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Abstract 

Regarding the issue of the verbal distortion of the Holy Qur'an, the point of 

contention among the exegetes and scholars of the Qur'an is the belief or non-

belief in the distortion of imperfection. In this regard, the believers to the 

distortion have always referred to numerous reports in hadith and historical 

sources and have relied on them to present their views. One of these traditions 

is "Kānat sūratu l-aḥzābi li-taʿdila sūrata al-baqarah", in which an attempt 

has been made to date this tradition by using the methods of dating the hadith. 

In the first step, the analysis of the source shows the reception of the hadith 

sources in the second half of the second century and the mention of this hadith 

for the first time in Musnad al-Ţayalisī(204). However, in the continuation of 

this narrative, it is faced with the trend of decreasing the tradition in the hadith 

sources and of course the increase in the details of the text. In the next step, the 

documentary dating of the tradition indicates the singularity of the way of Zar 

ibn Hubaysh from Ubayy ibn Ka'b and branching of the three ways from Ibn 

Hubaysh as the apparent common link of the tradition, but among them, the 

singularity and invalidity of two ways of Yazid ibn Abi al-Ziyad and the 

unknown narrator in Juz' Ali ibn Shadhan indicate that Asim ibn Abi al-Najud 
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al-Kufi is real as the main publisher of this tradition with tradition for eight 

people in the beginning. 

Keywords: Verbal distortion of the Qur'an, dating of hadith, Asim ibn Abi 

al-Nujud, Zar ibn Hubaysh, common link. 

Extended Abstract 

Introduction 

The textual integrity of the Qur’an remains a significant issue in Qur’anic and 

Islamic studies. Although the majority of Muslim scholars have rejected 

textual distortion and advanced various arguments for the preservation of the 

Qur’an, several reports in early hadith sources have been cited in support of 

the contrary view. Among them is the report stating that “the sūrah of al-

Aḥzāb was equivalent to the sūrah of al-Baqarah,” attributed to Ubayy b. 

Kaʿb and associated with the alleged omission of the stoning verse. The 

report has been transmitted in ten textual versions through twelve isnāds in 

various hadith sources. This study employs an isnād-cum-matn approach to 

examine the transmission history and textual development of the report. By 

analyzing the relationships among its textual and isnād variants, the study 

seeks to identify its earliest recoverable form and assess its probable 

historical provenance. It also examines the role of major transmitters in its 

dissemination and development. 

Materials and Methods 
This study employs a historical-critical approach to hadith dating, combining 

traditional source criticism with contemporary isnād and matn analysis. The 

primary materials consist of the extant textual and isnād variants of the report 

stating that “the sūrah of al-Aḥzāb was equivalent to the sūrah of al-

Baqarah,” as transmitted in the available hadith sources. First, all identifiable 

versions of the report were collected from the relevant early and later hadith 

compilations, and their textual variants and Isnad were documented and 

compared. The report’s occurrence in the earliest available sources was also 

examined in order to establish the earliest securely attested point of its 

transmission, while avoiding the assumption that its absence from earlier 

sources necessarily indicates its non-existence. 

Second, the isnāds were analyzed by constructing a transmission diagram to 

identify the principal common link (CL), putative partial common links 

(PCLs), and isolated transmission routes. The historical reliability and actual 

transmission relationships represented by the CL and PCLs were 

subsequently assessed through a critical examination of biographical and rijāl 
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 sources, including the chronological compatibility of transmitters and the 

possibility of direct transmission between them. Third, the textual variants 

were systematically compared in conjunction with their corresponding isnāds. 

Particular attention was paid to shared and divergent narrative elements, 

additions, omissions, lexical and structural variations, and the distribution of 

these features across different transmission branches. Finally, the correlation 

between textual development and the structure of transmission networks was 

evaluated in order to reconstruct the earliest recoverable form of the report, 

trace its subsequent development, and assess its probable temporal and 

geographical provenance. 

Results and findings 

The findings of this study indicate that the transmission history of the report 

“Kānat Sūrat al-Aḥzāb li-taʿdila Sūrat al-Baqarah” does not conform to the 

expected pattern of progressive expansion in hadith transmission. Although 

the report appears in several sources predating the Kutub al-Sitta, particularly 

from the late second century AH onward, it is notably absent from the 

canonical collections. At the same time, its textual content shows a gradual 

increase in some versions, particularly through formulations that more 

explicitly support the claim of Qur’anic textual omission. The chronological 

distribution of the sources, together with the considerable variation among 

the extant textual versions, therefore suggests a process of textual 

development within a particular historical transmission milieu rather than the 

continuous and uniform dissemination of an established tradition. 

The isnād analysis further reveals a highly restricted transmission network. 

The report is attributed to Ubayy b. Kaʿb and appears to have been 

transmitted from him through Zar ibn Ḥubaysh. The routes subsequently 

branching from Zar form three identifiable lines of transmission, two of 

which are isolated. The route through Yazīd b. Abī Ziyād is problematic 

because of its isolation and the lack of evidence for his direct audition from 

Zur. The version preserved in the Juzʾ of ʿAlī ibn Shādhān is likewise 

weakened by the unidentified transmitter immediately following Zar and by 

the insufficient identification of several other transmitters. Although the 

textual features of this version and the presence of multiple routes through 

ʿĀṣim make it plausible that the unidentified transmitter was ʿĀṣim, this 

identification cannot be established conclusively. 

The remaining major route is that of ʿĀṣim b. Abī al-Nujūd, whose 

transmission of the report is represented through eight transmitters. 

Nevertheless, the attribution of his transmission to Zar is itself subject to 
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chronological and biographical uncertainty. The evidence therefore supports 

the conclusion that ʿĀṣim played an important role in the systematic 

dissemination of the report during the early second century AH, but it does 

not justify identifying him as its originator or fabricator. 

Finally, the findings concerning the reading attributed to ʿĀṣim indicate that 

its later prominence should not automatically be projected onto the earliest 

Islamic period. Its reception and diffusion were not necessarily uniform 

across different regions. Moreover, applying later Sunni–Shiʿi classifications 

retrospectively to the transmission networks of the first two Islamic centuries 

can obscure their historical complexity. Accordingly, characterizing the 

report transmitted through ʿĀṣim as exclusively Shiʿi is not adequately 

supported by the available evidence. 

Conclusion 
The findings indicate that the report reflects a restricted and historically 

complex transmission process, marked by textual instability and limited isnād 

support. Although ʿĀṣim b. Abī al-Nujūd appears to have contributed 

significantly to its early dissemination, the evidence does not establish him as 

its originator, nor does it support categorizing the report as exclusively Shiʿi. 
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 چکیده
 بلمآر یلم خارلمر تحریلفپژآهلمن، در موضوع تحریف لفظی قرآن کریم، محل  ختلف م منلمن مفنلرخن آ قرآن

رآخیلی آ تلمری ی  همی مفعدد موجود در منمبعرخیمن هموخره به گزخرشگتحریفدر خین تصوص  .اقصمن خست
کمالت سلور  »، رآخیلت خیلم رآ  خزخیلنخاد. یری همی تود رخ مطرح سمتفهدیدگمه همآنبر ترنهخسفنمد کرده آ بم 

گذخری همی تمریخگنری خز شنوهبم بهره ت ش گردیدهخست که در خین پژآهش، « خلأحزخب لفعدل سور  خلبقره
در گلذخری شلود. تلمریخ منبع، تحلن  سندی، بررسی تطورخ  سند آ ملفن ترینکهنخزجمله یمففن در  حدیث،

دآم قلرن دآم آ ککلر خیلن رآخیلت بلرخی  ۀخسفقبمل منمبع رآخیلی در انمل ۀتحلن  منبع اشمن دهند ،ا نت گمم
آ در منلمبع رآخیلی  هش اقل بم رآالد کلم خین رآخیت، در خدخمه خمم؛ ست( خ م 402طنملنی )ا نفنن بمر در منند 

طریل  زر بلن بنلمارر خافلرخد رآخیت، گذخری سندی ، تمریخخست. در گمم بعدموخجه خلبفه خفزخیش جزئنم  مفن 
حلقه مشفرک ظمهری رآخیلت خسلت خملم خز  عنوخنبه آ خاشعمب سه طری  خز خبن حبنش بن کعب أبیخز  حبنش

 اشلمن خز دآ طری  یزید بن أبی خلزیمد آ رخآی امشنمتفه در جزء علی بلن شلمکخن خعفبمریبیخافرخد آ خین منمن 
در خصلی خیلن رآخیلت بلم اقل  بلرخی هشلت افلر  ۀاشردهند عنوخنبهکوفی آخقعی بودن عمصم بن أبی خلنجود 

 .دخردخآخی  قرن دآم 
بن حبنش، حلقه  گذخری حدیث، عمصم بن أبی خلنجود، زر: تحریف لفظی قرآن، تمریخهاکلیدواژه       
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 مقدمه. 1
 قرآن است. هرچند تحقق تحریف پژوهیقرآنتحریف ناپذیری قرآن از مسائل مهم موضوع 

 های متفاوت رد شدهبا استدلالو  نشدهپذیرفتهره از جانب عالمان و محققان مسلمان هموا
تحریف قرآن کریم اصرار موجود در منابع روایی به  هایک به گزارشمست با برخیاست اما 

 ، به دو نوع معنوی و لفظی تقسیم شدهقرآن تحریفموضوع  در نگاهی کلی البته. اندورزیده
 ف مقصود گوینده است؛برخلا ،، برداشت انحرافی و تفسیر«تحریف معنوی»مقصود از  که

افزایش یا  به معنای« تحریف لفظی»اما  ؛استطور قطعی در قرآن رخ دادهاین نوع تحریف به
افزایش آیه، سوره و یا تبدیل  در این میان .است پژوهانقرآنمورد نزاع الفاظ کاهش و تبدیل 

سم دارد؛ نخست کاستی نیز خود دو ق نقصان به تحریفو  دیگر هیچ قائلی ندارد ای به آیهآیه
در قرائت ابن مسعود. « و ما خلق الذکر و الأنثی» از آیه« ما خلق»مانند اسقاط  در قرائت

ای کامل، آیه و سوره یک حرف، یک کلمه، جملهدوم هرگونه حذف از متن قرآن اعم از 
(. درخصوص هریک از موارد مطرح 02: ش 0119معرفت، ؛ 000-091: ق 0000خوئی، )

ایات، رو ازاینهریک  البته .استنقل شدهصحاح سته  ازجمله شده روایاتی در کتب روایی
کوشیده تا حاضر  در مقاله روازایننیاز به بررسی دقیق سندی و متنی دارند. به تفکیک 

گیری از با بهرهرا « تعدل سورة البقرةلالأحزاب  کانت سورة» روایتخاستگاه زمانی و مکانی 
تحریر و دوازده طریق ده با که این روایت در . حدیث مشخص نمایدگذاری های تاریخشیوه

ن و تعداد از جهت طولانی بود احزاب سورۀکعب انتساب یافته بن در تمام منابع روایی به أبی
 رجم نیز اشاره دان آیهفق افزون بر آن در این روایت به .هبقره تشبیه شد ۀفراوان آیاتش به سور

 .دارد
 پژوهش . پیشینه2

لوم ع ای گوناگون تاریخی، کلامی، روایی وو از زوای قرآن از دیرباز معنوی تحریف لفظی و
فصل الخطاب فی » این مطالعات پس از نگارش کتاباست. قرار گرفته  موردمطالعهقرآنی 

با البته  و عمق و گسترش یافت نوری میرزا حسینتوسط « تحریف کتاب رب الأرباب
 که در این حوزه نگاشته شده هاییکتاب ازجمله. نقد گردیدگوناگون  گیری از دلایلبهره

کذوبة »محمدهادی معرفت،  اللهآیتاثر  «صیانة القرآن من التحریف» توان بهمی ،است أ



حاج اسماعیلی و همکاران ،...  ؛«کانت سورة الأحزاب لتعدل سورة البقره» تیروا اریگذخیتار 021  

تألیف « نزاهت قرآن از تحریف»تألیف رسول جعفریان، « تحریف القرآن بین الشیعة و السنة 
علاوه بر این، مقالاتی نیز در این زمینه تألیف اشاره کرد.  عبدالله جوادی آملی اللهآیت
نوشته سیدرضا مؤدب  «نما در کتاب کافیبررسی دلالی روایات تحریف» :ازجملهاند، شده

بررسی دلالت »، دوره اول شماره دوم( و 8811حدیث پژوهی، حدادیان )مجله  او عبدالرض
 نوشته «از منظر مفسرین فریقین فصلت بر عدم تحریف قرآن کریم ۀسور 14و  14 آیه

 و نیز (بیست ، سال دوازدهم شماره8011، گفتمان وحی مجله)حمیدی  اللهرحمت
 و مقاله (جهان اسلام، جلد ششم ۀدانشنام) محمدعلی مهدوی راد نوشته «تحریف در قرآن»
 (وحدت اسلامیهمایش ) محمد حبش نوشته« امامی شیعه ازنظرریف آن قرآن و عدم تح»

مجتبی نوروزی  نوشته« علم الهدی سید مرتضیگاه تحریف ناپذیری قرآن از دید»و 
دلایل تحلیل انتقادی »و  (علم الهدی، جلد دوم سید مرتضی زرگداشت هزارهب همایش)

عبدالهادی فقهی زاده و  نگاشته «محدث نوری در اثبات تحریف به نقیصه گانهدوازده
ماانزل( تنزیلی )امتیاز وحی »( و چهل و یکم ، شماره8811، پژوهش دینی مجله) همکاران
 میثم زادهوش و همکاران نوشته «قرآن مانزل( و نقش آن در عدم تحریفتبیینی )از وحی 

نقد سندی و متنی روایات تحریف »و  (نهم ۀ، شمار4144، فرهنگ و تمدنقرآن،  مجله)
لیکن  .(سی و دوم ، سال نهم، شماره8811، حسنا مجله) میرزالوبه قلم زهرا شاه «قرآن

 ویژهروایات مربوط به تحریف بههر یک از گذاری تاکنون پژوهشی مستقل به بررسی و تاریخ
 .نپرداخته است« البقره ۀالأحزاب لتعدل سور ۀکانت سور»روایت 

 پژوهش شناسیروش. 3
گذاری حدیث به معنای یافتن خاستگاه روایت و همچنین افراد مؤثر در نشر روایت تاریخ
عنوان منابعی تاریخی . خاورشناسان به متون حدیثی، به(00-00: 0190)موتسکی،  است

توان با استناد به آن، تاریخ اسلام، قرآن و همچنین تاریخ پیدایش و تکوین نگرند که میمی
گذاری هدف اصلی از تاریخ دیگربیانبهروایات و مباحث گوناگون اسلامی را شناسایی کرد. 

بررسی سیر تطور روایت است  ازآنپسروایت و  روایات، در گام نخست یافتن زمان پیدایش
و  4ابداع و سپس توسط ینبل 4و شاخت 4این روش در ابتدا توسط گلتسیهر(. همان)

                                                           
1. Ignaz Goldziher 
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 یاد شدهحدیث  گذاریتاریخهای شیوهاز  طور مختصربه در ادامه شد. بسط داده 3موتسکی
 :است

 ترین منبعیافتن در کهنبر اساس  گذاریتاریخ-3-4
ترین منبع موجود را مطرح گذاری مبتنی بر یافتن روایت در کهنشاخت نخستین بار تاریخ 

نمود. به باور وی خاستگاه زمانی و مکانی روایت، همان زمان و مکان تألیف منبعی است که 
( اگرچه برخی بر این باورند که بر 41است )همان، برای نخستین بار آن روایت را ذکر کرده

اما ؛ توان به وجود روایت موردنظر در زمان تألیف آن منبع اطمینان یافتنها میاین اساس ت
توان درخصوص وجود یا عدم وجود روایت پیش از زمان نخستین منبع داوری نمود نمی

 (.14-33: ش 4331)موتسکی، 
 حلقه مشترک بر اساس گذاریتاریخ-3-4
سند است. شاخت و ینبل فردی که گذاری روایات، تحلیل بر اساس تاریخدیگر در  شیوه 

مشترک خوانده و او را جاعل متن و بخش  ۀکنند را حلقراویان متعدد از او نقل روایت می
 ۀتوان به جاعل حدیث بودن حلقطور قطعی نمیاما به؛ دانندمنفرد و متقدم سند روایت می
آید و می ه شماربمند روایت نظام ۀمشترک نخستین نشردهند ۀمشترک حکم نمود. بلکه حلق

مشترک به اثبات رساند و  گیری حلقهتوان تاریخی بودن آن روایت را در زمان شکلتنها می
مشترک صحیح نیست )موتسکی،  نه درخصوص وجود روایت پیش از حلقهقاطعا اظهارنظر

گذاری روایت ترکیبی از بنابراین در این پژوهش و برای تاریخ؛ (110-119: 0190
گیری تصور بهتر نسبت به برای شکل روازاین. رفته است کاربههای معاصر و سنتی شیوه

 1مشترک اصلی ۀهای موجود، ابتدا نمودار اسناد روایت ترسیم شده و سپس حلقطریق
(CL،) 4هاي مشترك فرعیحلقه (PCLو طرق منفرد، مشخص مي ) شوند. در پایان، واقعی

های مشترک فرعی به مشترک اصلی و نیز صحت انتساب طریق حلقه قهیا ظاهری بودن حل
 شوند.اصلی با بررسی منابع رجالی تحلیل می

                                                                                                                                          
1. Joseph Schacht 

2. Gautier Juynboll 
3. Harald Motzki 

4. Common link 

5. Partial Common link 
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 تطورات سند و متن بر اساس گذاریتاریخ-1-1 
مختلف یک روایت از منابع روایی گردآوری و در ادامه متن و  هایصورتتمامدر این روش،  

گیرند. بررسی و تحلیل دقیق در اسناد تحریرهای مختلف، با یکدیگر مورد مقایسه قرار می
گیری از سازد. همچنین با بهرهرا آشکار می هاآنمتن و اسناد، تمام ارتباطات درونی  همقایس

متن تثبیت و همچنین  رابطه با متن اصیل و ابتدایی روایتتوان به اطلاعاتی در این شیوه می
 (.446-14: 4331روایت دست یافت )گلتسیهر،  یافته

 تحلیل محتوای روایت. 4
ی از تحریرهای متفاوت از روایاتی است که« کانت سورة الأحزاب لتعدل سورة البقره»روایت 

اما  که این تحریرها حاکی از مضمون واحد است باوجودیدر منابع حدیثی وجود دارد. ن آ
آیات  داد متفاوتذکر تعو نیز عبارات  کاهش یا افزایش برخی های مختلف،به کار رفتن واژه

در تحلیل روایت دارد.  اضطرابهمگی نشان از احزاب، آغاز متفاوت روایت و...  ۀسور
 زمانی سه قرن نخست هتحریرهای موجود از روایت در باز ی این روایت، نخستمحتوا
بعد در گام  .ن منابع روایی تنظیم گردیده استیخ وفات مؤلفابه ترتیب تار وآوری جمع

ی خاص است هر عبارتی که بیانگر اطلاعات های مختلف بررسی وایت در تحریررو محتوای
های ها یا زیرمقولهکدها در مقولهاین . در ادامه، گردیده است گذارینشانهبا کدی مشخص 

های مختلف یک شوند. روش مذکور در تحلیل دقیق محتوای نقلمتفاوت قرار داده می
 تاریخ وفات مؤلفان ترتیب موجود در جدول ذیل به ترتیب. گزارش تاریخی تأثیرگذار است

 اند.شده منابع روایی منظم
کأین » زربن کعب از  أبیآغاز روایت با پرسش  ؛Aوضعیت فعلی سوره= اول: ۀمقول. 4-1

پاسخ زر بدون مشخص  -A1: «أنه سأل عن سورة الأحزاب ؟کأین تعد ؟تقرأ سورة الأحزاب
إما ثلاثا » -A3: «                  بضعا  و ثمانین آیه»داد اشاره به تع -A2: «کذا وکذا آیة»کردن تعداد آیات 

 -A5: «سبعین آیة سبعین آیة، أو ثلاثا و اثنتین و» :A4-«سبعین إما أربعا و سبعین و و
 A6: «سبعین آیه و بضعا»
کانت »بقره  سورۀاحزاب و  سورۀبرابری ؛ B=گذشتهوضعیت سوره در  دوم: ۀمقول. 4-2

أو لنوازي  إن کنا لنعارضها ؛إن کانت لتضاهي سورة البقرة-سورة الأحزاب تعدل سورة البقرة
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 ۀاحزاب از سور ۀطولانی تر بودن سور – B1 :«؛ إن کانت لتضارع سورة البقرةبها سورة البقرة
کثر»بقره   -B2: «؛ إن کانت لتقارب سورة البقرة أو لهي أطول منهانحو سورة البقرة أو هي أ

کید و سوگند به برابری یا طولا فوالذي أنزل الکتاب علی »تر بودن احزاب نسبت به بقره نیتأ
؛ أو هي أطول من سورة البقرة إن کانت لتوازي سورة البقرة سلم محمد صلی الله علیه و

کید به وجود این تغییرات در ت -B3: «فوالذي یحلف به أبي إن کانت لتعدل سورة البقرة أ
 – B4: «لقد کنا نقرأها مع رسول الله صلی الله علیه و سلم نحو سورة البقرة»زمان پیامبر 

إذا زنا الشیخ والشیخة وإن کنا نقرأ فیها آیة الرجم؛ »رجم در این سوره  آیه به متناشاره 
 کید به از میان رفتن این آیاتأت - 5B: «4والله عزیز حکیم فارجموهما البتة نکالا من الله

و یا بیان تنها عبارتی از  رجم بدون بیان متن آن آیهاشاره به  -B6: «؛ قال أقطفرفع فیما رفع»
 B7: «والشیخة فارجموهماإن في آخرها آیة الرجم: الشیخ  ؛وان فیها آیة الرجم» آغاز آن

 دوم ۀمقول اول ۀمقول سند روایت نام منبع
( ج م 000مسند طیالسی )

0، 012 
از زر از أبي  از أبوداود از ابن فضالة از عاصم

 بن کعب
A1-A2 B1 –B5-B6 

 مصنف عبدالرزاق
 (م 000) 

 123، 1ج 

از معمر از قتادة از أبي النجود از  عبدالرزاقاز 
 زر بن حبیش از أبي بن کعب

A1-A3 B2-B4-B5 

 همان
 343،  7ج 

از عاصم بن أبي  4از ثوري عبدالرزاقاز 
 النجود از زر بن حبیش از أبي بن کعب

A1-A4 B2-B5-B6 

 بوعبیدأفضائل القرآن 
 100، (م 000) 

از إسماعیل بن جعفر از مبارك بن فضالة از 
از أبي  عاصم بن أبي النجود از زر بن حبیش

 بن کعب
A1-A5 B1-B5 

  مسند أحمد بن حنبل
 (م 000)
 010، 3ج 

 عبداللهاز وهب بن بقیة از خالد بن  عبداللهاز 
الطحان از یزید بن أبي زیاد از زر بن حبیش 

 از أبي بن کعب
A1-A6 B2-B4-B7 

                                                           
 نیز آمده است.« و رسوله»تعبیر « نکالا من اللهالبته »در تحریر موجود در مسند طیالسی و در متن آیه رجم بعد از عبارت  4 .
وبلغنا أن ناسا من أصحاب النبي صلی الله علیه و سلم کانوا »بوعبید به نقل از ثوری در پایان این روایت چنین آمده: أدر فضائل القرآن   4.

جا مانده از سفیان ثوری این عبارت در جزء بهاما ؛ (1/109: 0009)صنعانی، « یقرؤن القرآن أصیبوا یوم مسیلمة فذهبت حروف من القرآن
 موجود نیست.
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 دوم ۀمقول اول ۀمقول سند روایت نام منبع 
 

 فهم القرآن محاسبی
 003، (001م ) 

سلیمان بن داود هاشمي قال حدثنا ابن از ابن 
 جعفر از مبارك از عاصم از زر از أبي

 B1 

  جزء علی بن شاذان
 01 ، (م 002)

د، از یعقوب بن یوسف از زر از أ بی                                           از محم 
 بن کعب

A1-A5 B1-B5 

 (م 101) سنن نسائی
 000 ،2ج 

از معاویة بن صالح اشعري از منصور )ابن 
منصور از عاصم  أبي مزاحم( از أبو حفص از

 از زر از أبي بن کعب
A1-A5 B1-B5 

  تهذیب الآثار طبری
 (م 100)
 010، 0ج 

از إسماعیل بن موسی فزاري از شریك از 
 عاصم از زر از أبي بن کعب

A1-A5 B1-B7 

 173، همان
از أبو کریب از وکیع از شیبان از عاصم از زر 

 از أبي بن کعب
 B7 

 011، همان
هشام بن عبد الملك از شعبة از از ابن مثنی از 

 عاصم بن بهدلة از زر از أبي
A1-A5 B1-B7 

 010، همان
از أبو کریب از عبید الله از إسرائیل از عاصم 

 از زر از أبي بن کعب
A1-A5 B3 

 010، همان
از حسن بن عرفة از عمر بن عبد الرحمن أبو 

حفص از منصور بن معتمر از عاصم از زر بن 
 کعب حبیش از أبي بن

A1-A5 B3-B5 

 
 روایت تحلیل منابع. 5

دوم قرن  مه، متعلق به نی(قمری 000متوفای سال )مسند طیالسی  این روایت ترین منبعکهن
پژوهش گفته شد،  شناسیروشدر آنچه برهان سکوت و  ۀاما با توجه به قاعد؛ دوم است

در منابع یا این روایت نیست زیرا ممکن است  اثباتقابلتاریخ  ازاینپیشفقدان روایت 
شفاهی وجود داشته و تا آن زمان  صورتبهدست ما نرسیده یا به  نسخی دیگر، وجود داشته و

در منابع روایی اهل سنت  افزارینرموجوی با جست درهرصورت. کتابت نشده باشد
در جوامع تابعین و « کانت سورة الأحزاب لتعدل سورة البقره»شود که روایت مشخص می
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موطأ مالک، جامع معمر بن راشد، جامع ابن وهب، اول قرن دوم( مانند  ربعسهع تابعین )تاب
جزء ابراهیم بن سعد، الآثار محمد بن الحسن شیبانی، مسند ابن المبارک، کتاب حدیثی 

اقل به دست ما یا حد موجود نیست سفیان ثوری، مجموعه حدیثی اسماعیل بن جعفر.
 )ربع آخر قرن دوم و اوایل قرن سوم(جوامع روایی پیش از صحاح سته  نرسیده است. در میان

کتبی مانند شافعی، مسند اسحاق بن راهویه، مسند ابن الجعد، عبد بن حمید، مسند نیز، 
الآثار ابویوسف فاقد این روایت هستند و البته در همان ابوحنیفه،  حمیدی، آثار منتسب به

 تفسیر عبدالرزاق صنعانی، (136: 4ج ، ق 4143ی، )طیالس( م 410) مسند طیالسیطیف، 
)ابن سلام،  (م 488) أبوعبیدفضائل القرآن  ،(364: 3ج ، ق 4143)صنعانی،  (م 488)

علی بن ، جزء (144: ق 4331( )محاسبی، م 413) فهم القرآن محاسبی، (344: ق 4144
)ابن حنبل،  (م 408) بن حنبل مسند احمدو ( 43: 4441)ابن شاذان،  (م 401) شاذان
 .انداین روایت را نقل کرده (434: 4ج ، ق 4144

 صورتبهنه  اندروایت را ذکر کردهاین پیش از صحاح سته، بعی که اترین منکهن در سند
، ق 4143طیالسی، ) ستا تابعی عنوانبهمقطوع است و متصل به زر بن حبیش  موقوف بلکه

؛ ابن 344: ق 4144؛ ابن سلام، 343: 7 ج-364: 3ج ، ق 4143؛ صنعانی، 136: 4ج 
 زر این روایت را در پاسخ به پرسش ،. همچنین با توجه به متن سند(43: 4441شاذان، 

این در  .ستنی بن کعب أبیاز جانب  خبر صریحیاست و نقل کرده بارهدراینمطرح شده 
عن زر عن » صورتبهمنابع در اکثر تحریرهای بعدی  ازاینپسکه سند روایت  حالی است

         احتمالا  که  گزارشی از جانب أبی تبدیل شدهاست و حالت پرسشی روایت به ذکر شده« أبی
؛ نسایی، 010: 3ج ، ق 0000)ابن حنبل،  هرچه بیشتر انجام گرفته است اعتباربخشیبرای 

 .(011-010: 0ج  تا؛ طبری، بی000: 2ج ، ق 0000
 ازآنپسموقعیت روایت در صحاح سته و جوامع . 5-1

در منابع روایی اعصار مختلف، آن درخصوص موقعیت روایت و میزان نقل  توجهقابل نکته
بازه زمانی و روند کاهش نقل آن در میان صحاح سته و سایر منابع متعدد در همان طیف 

 گونه که در جدول بالا اشاره شداول قرن سوم(. همان ۀدوم قرن دوم و نیم ۀاست )حدود نیم
: 2ج ، ق 0000)نسایی، را نقل کرده  این روایت (م 303نسائی )سنن ان صحاح، تنها از می
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)بخاری،  نه در کتاب صحیح بلکه در کتاب تاریخ خود آورده استرا  و بخاری هم آن( 000 
با در تفسیر یا تاریخ خود نقل نکرده بلکه  وایت رااین رنیز طبری . (000 :0ج ، م 0901

-010 :0ج  تابی طبری،) استنقل کردهتهذیب الآثار کتاب در تحریرها و طرق مختلف 
و نقل آن کاهش این روایت  بهچهار قرن نخست توجه زمانی  بنابراین در بازه؛ (010

در                توان گفت صرفا  مکتوب و بدون در نظر گرفتن اسناد میمنابع چشمگیری دارد و با لحاظ 
 قرار گرفته است.استقبال این روایت مورد دوم قرن دوم  ۀحدود نیم

 تحلیل اسناد روایت. 6
و از هریک از این  ایت کردهوترین راوی که چندین شاگرد از او رگذاری حدیث کهنتاریخدر 

شود )ینبل، اند حلقه مشترک اصلی نامیده مینقل کرده را ایتوشاگردان نیز چندین راوی ر
حلقه  با انشعاب سه طریقزر بن حبیش  ،با توجه به نمودار، در بررسی نخست(. 0190

اند اما در این هرچند دو شاگرد او طرق منفردی را شکل داده مشترک اصلی این روایت است.
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 نقل هر سه راویصحت گذاری حدیث های تاریخبه شیوهنکردن اکتفا و اطمینان  پژوهش با
 شود.ابن حبیش با مراجعه به منابع رجالی بررسی می

 ترك ظاهری )زر بن حبیش(حلقه مش. 6-1
ي   د  س 

 
س  الأ ة  بن  أ و  اش  ب  ش  بن  ح 

ی  ب  ر  بن  ح         ز 
 
                              

ابو مریم اسدی، قاری کوفه همراه با »با اوصاف                 
-که ایام جاهلی را درک کردهراویانی است  ازجملهف،     طر                   ، مکنی به أبا م  «سلمی، اهل کوفه

ج : ق 0003؛ ذهبی، 001، 0ج : 0901بخاری، ؛ 000، 2ج : ق 0000)ابن سعد،  است
ي رمع»همچون  افرادیو از  (022؛ 0 ب، عثمان، عل               بن خطاب، أ ب  ، عمار، عبداللهي،                   بن کع 
و بر ابن  روایت کرده «بن عسال انصفو، بن یمان ةرحمن بن عوف، حذیفالدبع، اسعب

، 9ج : 0000؛ مزی، 000، 2ج : ق 0000)ابن سعد،  استنیز قرائت کرده علیمسعود و 
یحیی بن وثاب، همچنین مصدر قرائت افرادی چون . (021، 0ج : ق 0003؛ ذهبی، 112

عبدة بن و، منهال بن عمر مانند است و راویان دیگری أعمش اق و                ن بهدله، أ بوإسحب عاصم
 إسماعیل بن أبي خالدی،                      أ بو بردة بن أ بي موس، و إسحاق شیباني     ، أ بي بن ثابتدع،           أ بي لبابة

و یحیی بن معین نیز او را  ابن سعد او را ثقه و کثیرالحدیث خوانده. اندروایت کرده از وی
است که ابن مسعود زبان  و گزارش داده عاصم او را اعرب الناس خوانده. استتوثیق کرده

 پیامبر ابن حبیش سفری به مدینه داشته و به ملاقات اصحاب  .کردمی سؤالعربی را از او 
ال، عبدالرحمن بن عوف و اهتمام ورزیده و  -بن کعب را ملاقات کرده أبی                                   صفوان بن عس 

اش او را علوی خوانده است .است فلاس و  ۀبه گفت 001زر در سال .                                             همچنین ابوبکر بن عی 
 0003ذهبی، ؛ 000، 2ج : ق 0000ابن سعد، ) ابونعیم درگذشته است ۀبه گفت 000در سال 

 (.029-022، 0ج ، ق
یزید بن أبی زیاد و راوی از ، زر بن حبیش ه در نمودار مشخص است از میان سه راویکچنان

-است و حلقهروایت را نقل کرده ی که در جزء علی بن شاذان است، تنها یک نفرنامشخص

هرکدام تنها طریقی واحد را شکل  چراکه آیند؛روایت به شمار نمی های مشترک فرعی
به میزانی که نقل از یک راوی در نمودار اسناد  گذاریدر بحث تاریخ دیگرعبارتبهاند. داده

یزید بن أبی زیاد  .است ن نقل نیز از قدمت و اصالت بیشتری برخوردارآ دروایت بیشتر باش
د   صغار تابعین است و از افرادی مانند از (م 011) القرشی الهاشمی ب  ب ي         ع 

ن  بن  أ 
م  ح      الر 
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ی،    ل  ی  د            ل  ب  ، ال       ع  اد  اد  بن  اله  د  ة                               له  بن  ش  م  ل  و بن  س  ر 
م                   ع 
      ، ي  ان 

د  م         اله 
د           ب  ،        بن  م         الله         ع  ن  ر  ق  ل  بن  م  ق                       ع 

اء ط  ة، ع  م  ر 
ک  د، ع  اه  ج               م 
               ، ان  و  ک  ال ح  ذ  ب ي ص 

                       ، أ 
د       ی  ع  ، س  د  ع  ي الج  ب 
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دیده  نام زر بن حبیش در مشایخ وی و روایت کرده         

اع» ازجمله اصطلاحات فراوانی شود. افزون بر ایننمی ، «لیس بالقوی»، «ضعیف»، «     رف 
ن»، «             لایحتج  بحدیثه» کار رفته که برای وی به« لم بحتج به الشیخان»و « لیس بحجة»، «    لی 

اطمینان به  درنتیجه ؛ و(009: 2ج ، ق 0003)ذهبی،  از ضعف وی حکایت دارد همگی
شعیب  روازایندهد. قرار می الشعاعتحتو ناقل بودن زر را  سماع أبی زیاد از زر بن حبیش

أبی زیاد این طریق را تضعیف  نام یزید بندر تعلیق خود بر مسند احمد با اشاره به الأرنؤوط 
 (.010: 3ج  ،ق 0000است )ابن حنبل، نموده

در طریق موجود از جزء مخطوط علی بن شاذان نیز نام نخستین راوی پس از زر نامشخص 
. البته با توجه به تعدد طرق عاصم بن أبی النجود، ممکن (01: 0000)ابن شاذان،  4است
همان أبی النجود باشد همچنین با توجه به راوی پیش از وی یعنی  راوی نامشخص نیز است

توان گفت این و نیز راوی دیگر به نام محمد میو تعدد راویانی با این نام  یعقوب بن یوسف
الجرح و و  تهذیب الکمالهای با مراجعه به کتاب و ارزیابی نیست تشخیصقابل راوی

شود و این طریق از صحت ساقط میبنابراین ؛ نشدنیز نام یعقوب بن یوسف یافت التعدیل 
 است. همراه عدم نقل ابن حبیش این موضوع با

 حلقه مشترک واقعی )عاصم بن أبی النجود(. 6-2
 است که هشت طریق از او منشعب گردیده؛ با توجه به                 ، راوی دیگر زر  عاصم بن أبی النجود

عاصم جاعل و  احتمال اینکه، دیگرگذاری حدیث و نیز عدم صحت دو طریق قواعد تاریخ
نقل  از سویی منابع رجالی حاکی از این است که .بعید نیست این روایت باشد نشردهنده

عاصم  (.19: 3ج ، ق 0102عاصم از زر بن حبیش محل تردید است )ابن حجر عسقلانی، 
 کوفه است،، تابعی و متوفای از قراء سبعه(، م 001)بن أبي النجود بهدلة الکوفي الأسدي 

نام او با . است« أبی عبید»از نام مادرش گرفته شده و نام پدرش « بهدله»شهرت او به 
                                                           

افتادگی نام راوی و نامشخص بودن این اسم با توجه به جای خالی نام آن در نسخه نرم افزاری، احتمالا به علت عدم وضوح در نسخه   4.
 .استخطی جزء ابن شاذان است زیرا نسخه الکترونیک موجود، از کتاب مخطوط بازنویسی شده
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و در رابطه با حدیث او ( 013: 1ج  ،0001)ذهبی، همراه است « ثقة فی القراآت»اصطلاح 
 است خوانده« فی حدیثه کثیرالخطا» . ابن سعد او راوجود داردمتناقضی  اقوال متفاوت و گاه

خلط عاصم فی آخر »، «لم یکن بالحافظ»، «فی حدیثه اضطراب» ی مانند:تاعبار و با
نقل او از زر و  واست شده از او یاد« لم یکن فیه إلا سوء الحفظ»، «في حدیثه نکرة»، «عمره

، «رجلا صالحا قارئا للقرآن: »حال وی با عباراتی مانندبااین .اختلاف است أبی وائل مورد
به روشنی که  نیز توصیف شده «ما رأیت اقرأ من عاصم»، «لابأس به»، «القراءةثقة رأسا في »

: 3ج  ،ق 0102عسقلانی، ابن حجر ) دلالت دارد نه روایت بر توثیق عاصم در قرائت و
مند و از صحت کافی برخوردار نیست و نشر نظام جهت نقل او از ابن حبیشایناز .(19
از این روایت را  ،هشت تن از راویان النجود آغاز شده و صم بن أبیعا این روایت از ۀتردگس

زر بن  ،در اسناد این روایتحلقه مشترک  هرچند در نگاه نخست درنتیجهاند. نقل کردهوی 
از ابن حبیش ذکر شد، های انشعاب یافته با توجه به آنچه از طریقاست اما حبیش 

دو  اعتباریبیو همچنین نقل هشت راوی از عاصم و انفراد  نقل راویان زر از وی، اعتباریبی
بر حلقه مشترک واقعی این روایت است که  عاصم بن أبی النجود باید گفتطریق دیگر، 

اواخر قرن نخست و اوایل قرن دوم  ۀدر محدود گذاری سندیتاریخ هایتحلیل اساس
 است.منتشر شده وفهدر ک هجری

حال ممکن است این ابهام به وجود آید که در صورت جاعل دانستن عاصم بن أبی النجود، 
قرار  الشعاعتحتقرائت منتسب به او که قرائتی مشهور و مقبول نزد مسلمانان است نیز 

بحث روایت و قرائت این شخصیت را  ،گونه که ذکر شد، در منابعگیرد، هرچند همانمی
 .گرددیادآور میمطالبی  ادامه و مرتبط با بحث قرائت عاصم نیزاند لیکن در تفکیک کرده

 علی و قرائت منتسب به او را همان قرائت حضرت  برخی محققان عاصم را شیعه
هفتگانه یعنی عاصم بن أبی  قراءسیره نویسان چهار تن از  اتفاقبهبنا بر نظر قریب  .دانندمی

بوده و  بیت اهلبن حبیب و علی بن حمزه کسائی شیعه  مزةالنجود، ابوعمر بن العلاء، ح
ابن شهر آشوب و ابوالفتوح رازی . اندارباب سیره دانسته موردقبولمذهب آنان را ثابت و 

قرائت  اتحاد همعتقدند اید اما برخی؛ (302: 0100دانند )صدر، می مقتدای شیعهرا عاصم 
 مطرح شده روازاین و حتی انتساب او به گرایشی شیعی علی عاصم با قرائت حضرت 
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و یا  علی کلامی شیعیان متقدم، مبنی بر تفاوت مصحف حضرت  هایاستدلالکه  است 
آیات قرآن کریم، مورد اتهام قرار  بارهدر های وی در ثبت اقوال پیامبرها و اهتمامذکر تلاش

یک  جزبه                        اند که قرائت حفص تماما  به این نکته استناد کرده        مرتبا  گیرد زیرا ردیه نویسان سنی 
کلمه همان قرائت عاصم و قرائت عاصم هم منطبق با قرائت سلمی و قرائت وی نیز منطبق 

تفاوت قرائت  هاست. این در حالی است که ادعاهای موجود دربار علی با قرائت حضرت 
همچنین توجه به  .(00: 0102 یی،)مدرسی طباطبا در قرائت عاصم وجود ندارد علی

این مطلب ضروری است که سخن از شیعه و سنی بودن مسلمانان در قرون اولیه، 
دو قرن نخست و مرزبندی میان این دو در آن دوران، سخن دقیقی نیست بنابراین  خصوصبه

نیست و شیعی و ناب  انتساب برخی از امور به یکی از فرق در این دوران نیز انتساب دقیقی
 (.11: 0193است )بستانی،  نشدنیاثباتدانستن روایت حفص، سخنی مبهم و 

قرائات  هگسترتوجه به ، وی توثیق باوجوددیگر در بحث قرائت منتسب به عاصم  مهم نکته 
موضوعی مهم در علم قرائت قرآن است. از قرن  عنوانبهتاریخی و جغرافیایی،  ازنظرقرآن 

های مختلفی در مناطق مختلف جهان اسلام وجود داشته است. تا امروز، قرائتاول هجری 
ترین قرائت در اکثر کشورهای اسلامی است، در حال حاضر، قرائت حفص از عاصم رایج

-009: 0191)حاجی اسماعیلی،  اما این حالت تنها از حدود دو قرن پیش پدید آمده است
، قرائت واحدی رواج داشت، پیامبر در زمان چه در این پژوهش نشان داده شده گر .(000

عصر صحابه و تابعین، در  .نیز وجود داشتهایی از قرائات متفاوت به شکل محدود اما نقل
ها و اختلاف مصاحف مشاهده اختلافات قرائت بیشتر به دلایل مختلفی چون تفاوت لهجه

 قرن اول تا اوایل قرن پنجم هجریاواخر  ؛شودبه دو مرحله تقسیم می نیز د. این دورهشومی
از  .، نافع، عاصم و... وجود داشتابن کثیرهای مختلفی مانند قرائت در این دوره، قرائت که

یابد، ولی از قرن دوازدهم رواج می قرائت ابوعمرو بصری نیز قرن پنجم تا دوازدهم هجری
ییرات جغرافیایی و تغ .شودها میقرائت حفص از عاصم جایگزین سایر قرائت تدریجبه

رواج داشته و  ابن کثیراز ابتدا قرائت  ،مکهدهد نخست در ائات نیز نشان میتاریخی در قر
قرائت عاصم رواج پیدا کرده و سپس به ابوعمرو  ،یمندر  .است تغییریافتهبعد به ابوعمرو 

مصر ابتدا در  .شودهای ابوعمرو و عاصم غالب میقرائت و کوفه، بصرهدر  .شودتبدیل می
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قرار  موردتوجهحفص  درنهایتقرائت ورش از نافع رواج دارد و سپس قرائت ابوعمرو و 
بوده و بعدها به قرائت  مورداستفادهقرائت ابوحاتم و سپس ابوعمرو  نیز ایراندر  .گیردمی

از قرن دوازدهم هجری، با توجه به تحولات  توان گفتمی همچنین .یابدحفص تغییر می
 طوربهرهنگی و همچنین تسهیل در قواعد قرائت، قرائت حفص از عاصم سیاسی و ف

های تخصصی منحصر تری در کشورهای اسلامی رواج یافت و دیگر قرائات به کتابگسترده
اجبار  :ازجملهعلل احتمالی در شهرت قرائت حفص نیز  دیگرپژوهشی در  .)همان( شد

حکومت عثمانی، مقومات ذاتی روایت حفص، اعتبار، تلاش و اتقان حفص نسبت به دیگر 
موجب گسترش این روایت  کنندهقانعطور بهاز این علل را  یکهیچو  دهبررسی ش راویان و...

گذارد )بستانی، ای از ابهام باقی میداند و اسباب گسترش روایت حفص را در هالهنمی
0192 :00-00.) 

که  وجود دارد قرائن دیگری در منابع رجالی و تاریخی در ارتباط با عاصم بن أبی النجود 
 ۀ)درخصوص نقص سور عائشه عاصم در جعل روایاتی با هدف تقویت سخن زهانگی

نقصان آیات و سور  ساختن دیگر اقوال خلفا درباره پررنگیا ایجاد تردید برای و  4احزاب(
ج  ،ق 4346)عسقلانی، « وقال العجلي کان عثمانیا: »ازجمله دهدقرآن کریم را نشان می

از عاصم برای ما  ابوبکرکند: ابو هشام رفاعی نقل می: با این مضمون(. یا روایتی 14: 4
با او  «دیدار مردی از فقیهان برویم؟ آیا تمایلی داری به»روایت کرد که مردی به من گفت: 

رفتم و او مرا نزد شیخی سالخورده برد که گروهی گرد او نشسته بودند و چنان آرام بودند که 
دهم که علی بن شهادت می»گویی پرنده بر سرشان نشسته است. نشستم و او گفت: 

شوند و زمین را از عدل طالب، حسن، حسین و مختار پیش از روز قیامت برانگیخته میأبی
چه مدت در این عدالت »پرسیده شد: « گونه که از ظلم پر شده است.مانکنند، هپر می

گفتند: « چه یک سال، چه صد سال و چه هزار سال.»گفت: « خواهند ماند؟ یک سال؟

                                                           
بوعبید؛ باب مارفع من القرآن بعد نزوله و لم یثبت، أنخستین بار روایتی با مضمون نقصان سورة أحزاب از عائشه و در فضائل القرآن   4.

حدثني ابن أبي مریم، عن ابن لهیعة، »است که البته با این روایت و جزئیات مطرح شده در این روایت تفاوت دارد: ، نقل شده100صفحة 
الأسود، عن عروة بن الزبیر، عن عائشة، قالت: کانت سورة الأحزاب تقرأ في زمان النبي صلی الله علیه وسلم مائتي آیة، فلما کتب عن أبي 

 «.عثمان المصاحف لم یقدر منها إلا علی ما هو الآن
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دهم که تو دروغ شهادت می»پس گفتم: « گویی.دهیم که تو راست میشهادت می» 
: 3ج  ،4443)ذهبی  .ای او نقل کردمسپس ابووائل را ملاقات کردم و ماجرا را بر« گویی.می

134). 
یخ. 7  و متنگذاری بر اساس تطورات سند تار

کید بدون هیچ( م 000طیالسی )مسند  ع یعنیترین منبمتقدمروایت محل بحث در  گونه تأ
قرئنا مع »احزاب و حتی بدون اشاره به عبارت  سورۀو بدون اشاره به تعداد آیات  یا سوگندی

-هنقل گردیداز طریق ابن فضاله از عاصم  A1-A2-B1-B5-B6 هایگزارهکد با « النبی
در تحریرهای نخستین این  ملاحظهقابل نکته .(136: 4ج  ،ق 4143)طیالسی،  است

بن کعب آن را مستقیم  أبیبه این صورت که  .است توجه به سند و عبارت ابتدایی آنروایت، 
اما در ؛ بی مطرح ساخته استأ در قالب پرسشرا خود روایت زر بن حبیش بلکه  ،نقل نکرده

و در منابع بعدی بدون اشاره به پرسش بحث تحریف به روایت أبی بن کعب معروف است 
. (171-174: 4ج  تا؛ طبری، بی434: 4ج  ،ق 4144)ابن حنبل،  اندآن را تا أبی رفع داده

با توجه به مطالبی که در تحلیل سند گفته شد ناممکن بودن نقل این روایت از أبی  همچنین
کید بیشتر بعد به نقل از قتاده و ثوری دو تحریردر  سندی مشخص است. ازلحاظ ی بر تأ

إن کانت لتقارب سورة البقرة » و «فذهبت حروف من القرآن» و عبارات شودتحریف دیده می
کثر -A3-A4-B2 متفاوت هایکد گزارهبا  و ذکر تعداد آیات« أو لهي أطول منها -أو هي أ

B4 چهار منبع بعد از  .(343: 7ج -364: 3ج  ،4143ق )صنعانی،  شده است ذکر
خست بیه به دو منبع نبا محتوایی ش         تقریبا   اندمصنف که روایت را با طریق عاصم نقل کردهال

 ،ق 4331 ؛ محاسبی،344 :ق 4144)ابن سلام،  است اول و البته تفاوت اندکی در مقوله
پس  گرددیادآور می .(171-174 :4ج  تا؛ طبری، بی141: 6ج  ،ق 4144؛ نسایی، 144

                            با طریق متفاوت  یزید بن أبی و تر از سایر منابع روایت را کاملمسند أحمد از فضائل القرآن 
ابن حنبل، ) استدهنقل کر A1-A6 B2-B4-B7 هایکد گزارهیاد از زر بن حبیش و الز

 با نقل از طریق نامشخص در جزء علی بن شاذانمقابل  در نقطه ؛ اما(010: 3ج  ،ق 0000
ابن شاذان، ) استدهنقل ش A1-A5-B1-B5 هایکد گزارهبا  روایت ترینکوتاه اعتباربیو 

 ایترو ازاین ترین تحریر موجودترین و کهن. بنابر آنچه گفته شد اصیل(003: 0000
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حدثنا أبو داود قال: حدثنا ابن فضالة، عن عاصم، عن زر، قال: قال لي » است: صورتبدین
إن کانت  «قال: قلت: کذا وکذا آیة قال:»کأین تقرأ سورة الأحزاب؟ « یا زر»أبي بن کعب: 

لتضاهي سورة البقرة، وإن کنا لنقرأ فیها: والشیخ والشیخة إذا زنیا فارجموهما ألبتة نکالا من 
 .(012 :0ج  ،ق 0009 )طیالسی، «رسوله، فرفع فیما رفع الله و

 گیرینتیجه. 8
به آن استناد کرده و آن را گزارشی به نقصان قرآن به تحریف  یکی از روایاتی که باورمندان

کانت سورة الأحزاب لتعدل »اند، روایت دانسته پیغمبر صحابی أبی بن کعب منسوب به 
 است.« سورة البقره

زمانی اواخر  ۀاین روایت با استقبال تعدادی از منابع روایی پیش از صحاح سته و محدود -0
ا افزایش طرق و                        معمول  سایر روایات که بو طبق قرن دوم مواجه شده اما برخلاف انتظار 

و البته  سکوت صحاح سته علاوه بر وجود این روایت در منابع مختلف، اندمنابع همراه
نشان برای ذکر این روایت روندی کاهشی را  ،در میان همان منابعمحتوای رو به رشد آن 

تحریرهای موجود  اند.آمدهوجود زمانی مذکور در جریانی تاریخی به و گویا در برهه دهدمی
کیدهایی  درجهت اثبات تحریف دارند. نیز نشان از اضطراب متن روایت و ذکر تأ

 است که وی طریق أبی بن کعبانفراد حاکی از  این روایتسندی  گذاریتاریخ نتایج -0
در منابع و  است. پس از بررسی بیشتر، طرق مذکوربرای زر نقل کردهتنها روایت مذکور را 
ند. یزید این سه طریق، دو طریق آن منفرد که از میان شکل داده طریق سه منشعب از زر نیز

در طریق موجود در جزء  نامعتبر است. عدم سماع وی از زر دلیل انفراد وبن أبی الزیاد به
یان علی بن شاذان نیز علاوه بر انفراد طریق، نام راوی پس از زر نامشخص و نام سایر راو

هرچند با توجه به محتوای این تحریر و  .و از اعتبار ساقط است مطلق ذکر شده صورتبه
 بسیار محتمل است. باشدعاصم که راوی نامشخص همان تعدد طرق عاصم احتمال این

وی از سوی از این سه طریق، عاصم بن أبی النجود است که روایت  ماندهباقیراوی -1
بنابراین ؛ بن حبیش نیز با تردید همراه است نقل وی از زر همچنین .هشت نفر نقل گردیده

 این روایت نشر نظام مند در وینقش مؤثر  شخصیت حدیثی عاصم ابهام در اعتبارو  مطلب
 .شودمشخص می در اوایل قرن دوم
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حدیث و قرائت منتسب به عاصم، در این مقاله مطالبی  اعتبارعلیرغم تفکیک منابع در -0 
یک میزان به مقبولیت قرائت عاصم نیز از ابتدا در تمام مناطق شهرت و حتی یادآور گردید که 

مشخص نیست. همچنین باتوجه به        کاملا  نبوده و البته اسباب و علل گسترش این قرائت نیز 
دو قرن نخست و مرزبندی  خصوصبهاولیه، ن مسلمانان در قرون دانست اینکه شیعه و سنی

ز سخن دقیقی نی عاصمنیست، شیعی و ناب دانستن روایت  دو در آن دوران، صحیح میان این
 .نیست

 
 منابع

عطا، بیروت: دارالکتب  عبدالقادرمحمد  .الطبقات الکبری .(0000) .محمد عبداللهابن سعد، أبو 
 العلمیه.

شعیب الأرنؤوط، عادل مرشد و  .الإمام أحمد بن حنبلمسند  .(ق 0000) .ابن حنبل، احمد
 بیروت: موسسه الرساله. دیگران،

 .الثاني من أجزاء أبي علي بن شاذان .(0000) بن زیاد الواسطی، ابوعلی البزاز ابن شاذان
 المجاني التابع لموقع الشبکة الإسلامیة.                                 مخطوط ن شر في برنامج جوامع الکلم

مجله  .بررسی و تحلیل سندی روایت قرآنی حفص از عاصم .(ش 0193) .بستانی، قاسم
 .11-9 ،2 مارۀشمطالعات قرائت قرآن، 

مجله مطالعات قرائت قرآن،  .اسباب و زمان گسترش روایت حفص .(ش 0192) .بستانی، قاسم
 .00-00 ،0 مارۀش

یخ الکبیر .(0901) .بخاری، محمد بن اسماعیل  بیروت: دارالکتب العلمیه. .تار
یخی قرائات در جهان اسلام ۀگستر  .(ش 0191) .اسماعیلی، محمدرضاحاجی   .جغرافیای تار

 .000-009 ،0ش مطالعات قرائت قرآن،  ۀمجل
 رهیس یهایژگی. در ویامام عهیآن از نظر ش فیقرآن و عدم تحر (. ش 0102حبش، محمد. )

. تهران: مجمع یوحدت اسلام یالمللنیکنفرانس ب نیستمی: مجموعه مقالات ب اعظم امبریپ
 .یمعاونت فرهنگ ،یمذاهب اسلام بیتقر یجهان

قرآن  فیسوره فصلت بر عدم تحر  42و  41 هیدلالت آ یبررس(. 0000الله. )رحمت ،یدیحم
 .00 ۀسال دوازدهم، شمار ،ی. گفتمان وحنیقیفر  نیاز منظر مفسر  میکر 
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یف القرآن بین الشیعة  .ق( 0001رسول. ) ان،یجعفر قم: ممثلیة الإمام القائد  ،والسنةأکذوبة تحر
 السید الخامنئي في الحج، قسم التحقیق والتعلیم.

. چاپ دوم. قم: یرینص یعل قیتحق .فینزاهت قرآن از تحر  .(ش 0100عبدالله. ) ،یآملیجواد
 مرکز نشر اسراء.

 بیروت: دارالزهراء. .البیان فی تفسیرالقرآن .(ق 0000) .خوئی، ابوالقاسم
شعیب الأرنؤوط و همکاران، بیروت: تحقیق  .سیر اعلام النبلاء .(ق 0003) .الدینذهبی، شمس 

 موسسه الرساله.
یخ الإسلام و وفیات المشاهیر والاعلام .(0001ذهبی، شمس الدین، ) اد تحقیق  .تار            بشار عو 

 دارالغرب الاسلامی. .معروف
نزل( از وح یلیتنز  یوح ازیامت(. 0000و همکاران. ) ثمیزادهوش، م

 
          )ما أ
 
ل( و  ینییتب ی                   )ما ن ز 

 .9 ۀ. قرآن، فرهنگ و تمدن، شمارقرآن فینقش آن در عدم تحر 
 ۀ. حسنا، سال نهم، شمارقرآن فیتحر  اتیروا یو متن ینقد سند(. 0192زهرا. ) رزالو،یمشاه
10. 

مشتاق عسکری، علی؛ صدوقی  .گذاران فرهنگ اسلامنیانشیعه ب .(ق 0100) .صدر، حسن
 تهران: دار الکتب الإسلامیة. .سیروس

تحقیق  .تفسیر عبدالرزاق صنعانی .(ق 0009) .بن همام بن نافع عبدالرزاقصنعانی، أبو بکر 
 بیروت: دارالکتب العلمیه. .محمود محمد عبده

یخ .تا()بی .جریربنطبری، محمد  بیروت: مؤسسه الأعلمی للمطبوعات. .تار
 .تهذیب الآثار وتفصیل الثابت عن رسول الله من الأخبار .تا()بی .طبری، محمد بن جریر

 قاهره: مطبعة المدنی. .محمود محمد شاکرتحقیق 
محمد بن تحقیق  .مسند أبی داود الطیالسی .(ق 0009) .سلیمان بن داوود ،ابوداود، طیالسی

 مصر: دارهجر. .عبدالمحسن الترکی
هند: مطبعه دائره المعارف  .تهذیب التهذیب .(ق 0102) .احمد بن علی ابن حجر، عسقلانی
 النظامیه.

در  یگانه محدث نور دوازده لیدلا  یانتقاد لیتحل(. 0199و همکاران. ) یعبدالهاد زاده،یفقه
 .00 ۀشمار ،ینیپژوهش د .صهیبه نق فیاثبات تحر 
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 گذاریتاریخمجموعه مقالات  .سید علی آقایی .حدیث و سنت .(ش 0190) .لتسیهر، ایگناسگ 
 .002-00ها، حدیث روش ها و نمونه

در  یگانه محدث نور دوازده لیدلا  یانتقاد لیتحل(. 0199و همکاران. ) یعبدالهاد زاده،یفقه
 .00 ۀشمار ،ینیپژوهش د .صهیبه نق فیاثبات تحر 
حسین القوتلی، بیروت: دار الکندي،  .فهم القرآن و معانیه .(ق 0190) .حارث بن أسدمحاسبی، 
 دار الفکر.

جعفریان، رسول؛ قرایی،  .میراث مکتوب شیعه .(ش 0102) .سیدحسینمدرسی طباطبایی، 
 قم: نشر مؤرخ. .علی

بشار عواد تحقیق  .تهذیب الکمال فی اسماء الرجال .(ق 0000) .مزی، یوسف بن عبدالرحمن
 بیروت: موسسه الرساله. .معروف

یف ناپذیری قرآ(. ش 0119محمدهادی؛ و نصیری، علی. )معرفت،  : سازمان . تهراننتحر
 مطالعه و تدوین کتب علوم انسانی دانشگاه ها )سمت(.

به کوشش مرتضی  .حدیث اسلامی خاستگاه و سیر تطور .(ش 0190) .موتسکی، هارالد
 قم: دارالحدیث. .نیاکریمی

یخ .(ش 0190) .موتسکی، هارالد  .ها، به کوشش علی آقاییهها و نمونروش .یثگذاری حدتار
 تهران: حکمت.

 ادی(. تهران: بن2)ج.  . در دانشنامه جهان اسلامفیتحر (. ش 0101. )یمحمدعل راد،یمهدو
 .یدائرةالمعارف اسلام

بیروت: مؤسسه  .شعیب الأرناؤوطتحقیق  .سنن الکبری .(ق 0000) .، احمد بن شعیبنسایی
 الرساله.

 شی. در همایالهدعلم یمرتض دیس دگاهیقرآن از د یر یناپذفیتحر (. تای. )بیمجتب ،ینوروز
 (.0)ج.  یالهدعلم یمرتض دیبزرگداشت هزاره س

مجموعه مقالات  .سید علی آقایی .های تحلیل اسنادبرخی شیوه .(ش 0190). ینبل، خوتیر
 .130-103ها و سیر تطور، حدیث اسلامی خاستگاه
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