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Abstract 

The narrative concerning the martyrdom of Lady Fatimah al-Zahra (sa) is 

based on traditions that have been criticized by some scholars. One such 

tradition, narrated from Imam al-Sadiq (as) in the book Kamil al-Ziyarat 

during the tradition of the Prophet Muhammad’s (pbuh) Night of Ascension 

(Mi’raj), has been examined in terms of its chain of transmission (isnad) and 

content (matn) by Hafiz Asadram, a Sunni author, in his book. From his 

perspective, the presence of two unknown (majhul) and extremist (ghali) 

narrators, along with the absence of a robust reason for the tradition’s claim 

regarding the precedence of the trial of the killer of Muhsin (as) over the 

killers of the Prophets and Imam Hussain (as) on the Day of Judgment—

whereas the killers of the Prophets and Imam Hussain should have been 

addressed first—indicates the extremist nature of this tradition. 

Consequently, he deems this tradition unacceptable. Employing a descriptive-

analytical method and utilizing library-based research, this study examines 

the criticisms presented in Asadram’s book. The findings indicate that the 

two narrators, whom he identified as problematic, served merely as 

transmitters of heritage due to general attestations (tawthiqat), such as the 

abundance of traditions from trustworthy figures (thiqat) and the concept of 

ajjilla’, as well as the central importance of the book Kamil al-Ziyarat. 

Considering the status of Lady Zahra according to both Shia and Sunni 

traditions, the presence of traditions in Sunni books regarding her grief after 

the Prophet, her nocturnal burial, the mention of the miscarriage of Imam al-

Muhsin in Sunni traditions, the existence of various stances on the Day of 
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Judgment, the absence of conflicting traditions in this regard, and Asadram’s 

failure to precisely define the “extremist content” or provide sufficient 

evidence that the precedence of the trial of Imam al-Muhsin’s killer 

constitutes “extremism” based on established criteria, the acceptance of this 

tradition is justified.  

Keywords: Ascension Night, Hazrat al-Zahrā, Hazrat Mohsen, Hafiz Asdar. 

 

 

Extended Abstract 

Introduction 

This study examines a tradition in Kāmil al-Ziyārāt concerning the injuries 

inflicted upon Lady Fāṭimah al-Zahrāʾ (as) in response to the views of Ḥāfiẓ 

Asdaram, a Sunni researcher. In Ḥikāyat Kasr Ḍilʿ al-Zahrāʾ wa Isqāṭ 

Janīnihā fī Mīzān al-Naqd al-ʿIlmī, he criticizes the traditions on her 

martyrdom, claiming that their transmitters are unknown and their content is 

exaggerated. Using a descriptive-analytical method and library sources, this 

study evaluates the “Night of Miʿrāj” tradition from both isnād and textual 

perspectives. It also examines the status of Ibn Qūlawayh, the author of 

Kāmil al-Ziyārāt, and the reliability of the tradition’s transmitters while 

analyzing Asdaram’s objections. The aim is to assess the validity of his 

claims and respond to the criticisms raised regarding this tradition. This 

subject has not previously been investigated as an independent study. 

 

Materials and Methods 

This study employs a descriptive–analytical approach based on library 

research to examine the “Night of Miʿrāj” tradition in Kāmil al-Ziyārāt by 

Ibn Qūlawayh, which Ḥāfiẓ Asdaram critiques in Ḥikāyat Kasr Ḍilʿ al-Zahrāʾ 

wa Isqāṭ Janīnihā fī Mīzān al-Naqd al-ʿIlmī in terms of both its chain of 

transmission and text. Among the traditions concerning the martyrdom of 

Lady Fāṭimah al-Zahrāʾ (as), this report was selected because it is the main 

focus of Asdaram’s criticism. According to the tradition, during the Night of 

Miʿrāj, the Prophet (pbuh) was informed of the events following his death, 

including the oppression of Lady Fāṭimah, the usurpation of her rights, the 

attack on her house, her pregnancy-related injuries, the miscarriage of 

Muḥsin, and her martyrdom. The tradition also mentions the judgment of the 

killers of Muḥsin ibn ʿAlī (as) and Qunfudh on the Day of Judgment. 

Asdaram’s criticisms are evaluated through authoritative Shiʿi biographical 

and ḥadīth sources. The findings show that his objections mainly concern two 

transmitters, ʿAlī ibn Muḥammad ibn Sālim and ʿAbd Allāh ibn ʿAbd al-

Raḥmān al-Aṣamm, while the first two transmitters, Muḥammad ibn ʿAbd 

Allāh ibn Jaʿfar al-Ḥimyarī and his father, are considered trustworthy. 
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Although al-Aṣamm has been criticized by some scholars, differing 

evaluations of his reliability exist. Asdaram’s claims that the tradition is 

exaggerated and fabricated, and his objection regarding the judgment of 

Muḥsin ibn ʿAlī’s killers, are also examined through narrative, historical, and 

biographical evidence. 

 

Results and Findings 

The findings indicate that Ḥāfiẓ Asdaram’s principal objections to the chain 

of transmission of the “Night of Miʿrāj” tradition lack sufficient evidential 

support. An examination of Shiʿi biographical sources shows that he 

incompletely reported the views of certain scholars, particularly Namāzī 

Shāhrūdī. Although Namāzī initially notes the absence of an explicit 

biographical evaluation of ʿAlī ibn Muḥammad ibn Sālim, he subsequently 

regards him as a reliable transmitter based on the transmission of his reports 

by prominent scholars and other supporting evidence. Likewise, Asdaram’s 

interpretation of Ayatollah al-Khūʾī’s statement that ʿAlī ibn Muḥammad ibn 

Sulaymān was unknown is inconsistent with al-Khūʾī’s actual wording, as al-

Khūʾī merely suggested the possibility that the names “ʿAlī ibn Muḥammad 

ibn Sālim” and “ʿAlī ibn Muḥammad ibn Sulaymān” referred to the same 

individual, without describing him as unknown. An examination of the 

transmission chains further indicates that these two names most likely refer to 

separate transmitters, and the available evidence does not support their 

identification as one person. 

Regarding ʿAbd Allāh ibn ʿAbd al-Raḥmān al-Aṣamm, although some 

biographical scholars considered him weak, the extensive presence of his 

traditions in early ḥadīth collections, their use by leading traditionists, and the 

implicit acceptance of some transmission chains containing his name 

preclude accepting an absolute judgment of weakness. The findings also 

suggest that, given the book-based transmission of ḥadīth in the Shiʿi 

tradition, together with the scholarly status of ʿAbd Allāh ibn Jaʿfar al-

Ḥimyarī and Ibn Qūlawayh’s reliance on his sources and teachers, objections 

to certain intermediate transmitters do not decisively undermine the 

tradition’s reliability. 

The textual analysis further demonstrates that the claim that the tradition 

reflects ghulāt tendencies is inconsistent with the recognized characteristics 

of ghulūw in Shiʿi biographical and theological literature, as the tradition 

lacks the doctrinal features attributed to extremist groups. Moreover, 
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numerous reports from both Shiʿi and Sunni sources concerning Lady 

Fāṭimah’s (as) anger, the attack on her house, the miscarriage of Muḥsin (as), 

and her distinguished status support the main themes of the tradition. Finally, 

Asdaram’s objection to the precedence of the trial of Muḥsin’s killers on the 

Day of Judgment is not a sufficient basis for rejecting the tradition, given the 

plurality of the stages of the Hereafter and the absence of any contradictory 

report. Accordingly, the combined chain-of-transmission, textual, and 

historical evidence presents a serious challenge to Asdaram’s critical 

assessment. 

 

Conclusion 

The findings of this study indicate that Ḥāfiẓ Asdaram’s criticisms of the 

chain of transmission and text of the “Night of Miʿrāj” tradition lack 

sufficient strength. Examination of Shiʿi Rijal sources shows that some of his 

arguments are based on incomplete or debatable interpretations of earlier 

scholars’ evaluations, and that the available evidence concerning transmitters 

such as ʿAlī ibn Muḥammad ibn Sālim and ʿAbd Allāh ibn ʿAbd al-Raḥmān 

al-Aṣamm was not fully considered. Furthermore, in light of the book-based 

transmission of ḥadīth and the scholarly status of Ibn Qūlawayh and his 

teachers, the reliability of the tradition is reinforced. From a textual 

perspective, the tradition does not exhibit the recognized characteristics of 

ghuluw, and its principal themes are supported by historical and narrative 

evidence found in both Shiʿi and Sunni sources. Therefore, the tradition 

examined rests on an acceptable evidential foundation, and Asdaram’s 

criticisms do not appear sufficient to reject it. 
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 تادر کامل الزیار « شب معراج»بررسی سندی و متنی روایت موسوم به 

 (علیها اللهسلامزهراء )شهادت حضرت  در موضوع

 5*ینیالسادات حس ینبز

 **شعبانی سعید

 چکیده      
یکتی از ایت  . انتقتاد رریتی اترار تر تتم استتاستت هتم رت رد  از روایاتی زهراء شهادت حضرت  وایتر 

ت هم اس یدا در هتاب هارل الزیارات در طی روایت شب رعراج رس ل  صادق روایات، رم نقل از ارام 
از دیتدتاه و  . سند و رت  پردایتم استت ازنظرحا ظ اسدرم ن یسنده سنی رذهب در هتارش، رم رررسی آن 

راست  عدم ذهر دلیل رتق  در روایت، درراره تقتدم رااههتم ااتتل حضترت غالی و  رجه ل،       راو   دو وج د 
  حسی  در روز ایارت نسبت رم ااتلان انبیاء و ارام،انبیتاء و  اتلانم اترت رایستیرارتدا  همدرص رتی

. استت اب لغیراارتلای  روایتت  درنتیجم. انم ر دن ای  روایت داردظنشان از غالی ،د ش ارام حسی  پردایتم
در هتتاب استدرم ر جت د   ا  رتم رررستی نقتدهاتالیلی و را ارتزار هتاراانتم -پژوهش را شی ه ت صیفی ای 
 ازجهلمت ثیقات عه ری  رم دلیلاند یدتاه و  دچار رشکل ر دهای  دو راو  هم از دهم  و رشاص شد یتمپردا

ریترا  را  دهنتدهانتقالجنبتم  تنهتات، اهتتاب رات ر  هارتل الزیتار و ههچنتی  اهثار روایت از ثقات و اجتلاء 
را ت جم رم رقام حضرت زهراء طبق روایتات شتیعم و ستنی، وجت د روایتت در هتتب اهتل ستنت رتر . اندداشتم

رعد از پیاربر، د   شتبانم ایشتان، اشتاره رتم ستقت حضترت راست  در روایتات اهتل  هراءز ناراحتی حضرت 
ههچنی  عدم ریتان دایتق راتت ا  سنت، وج د ر ااف رتعدد در ایارت، نب د روایات رتعارض در ای  راب و 

ت جم    ااتلان حضرت راس  راغالیانم ت ست حا ظ اسدرم و نب د دلیل ها ی رر غالیانم ر دن تقدم رااههم
 روایت است. پذیرشدلیلی رر رم رات اها  ریان شده ررا  غالیان 

 حا ظ اسدرم،راس  حضرت ، زهراءشب رعراج، حضرت : هاهلیدواژه       
 
 

                                                      
 z.hosseini@umz.ac.ir .نویسنده مسئول ،دانشیار گروه علوم قرآن و حدیث دانشگاه مازندران، بابلسر، ایران* 

 alavi1176@gmail.com .یران، بابلسر، امازندران دانشگاه یثگروه علوم قرآن و حد دکتری دانشجوی** 
                  51/21/5121 تاریخ پذیرش:                             51/20/5121 تاریخ دریافت:

 یپژوهثیحدعلمی  دوفصلنامه

 51 ۀشمار، 5041 بهار و تابستان، 51 سال

 پژوهشیمقاله علمی

 345 -571صفحات: 

mailto:alavi1176@gmail.com
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 مقدمه. 1
 فرمودهوی در مورد  که رسول خدا  دخت نبی اکرم،  زهراءحضرت سیره و سنت 

ي، فمن أغضبها فقد أغضبني»است:   ؛5335: 3ج ، ق 5151بخاری،« )                                      فاطمة بضعة من 
، دارای شلمتعال و رسو یخدا وی نزدمقام ، با توجه به (11: 3ج ، ق 5331 عسقلانی،

قول و سیره . شناخت شخصیت و سیره زندگانی ایشان برای ما الگو است و اهمیت است
خصوص در روزهای مفارقت ایشان با توجه اتفاقات خاص و دلیل به، زهراء حضرت 

و تأثر است که در این باب، روایاتی در کتب مختلف شیعه و اهل تسنن  تأملقابلبسیار  هاآن
 وارد شده است.

حكاية كسر : عنوانهای اخیر با که کتابی در سال حافظ اسدرم یک محقق اهل سنت است
روایات موجود  ،نوشته که در این کتاب إسقاط جنينها في ميزان النقد العلمي ضلع الزهراء و

  زهراءوارده به حضرت  هایو آسیببه نحوه شهادت، علت مربوط که  را کتب شیعیاندر 
ایشان با جستجو در کتب مختلف این . مورد بررسی سندی ومتنی قرار داده است باشند،می

 ازجمله. های مختلف مورد ارزیابی قرار داده استبندیروایات را جداسازی کرده و در دسته
نوشته جعفر بن محمد  تاكامل الزيارکتاب  ،ایشان در این موضوع های مورد بررسیکتاب

 است. مشهور به ابن قولویه
قم متولد شده و برای  در انتهای قرن سوم و در آنچه مطرح شده ایشاندر مورد ابن قولویه 

و از  (13-10: ش 5122عسگری،است ) های مختلفی رفتهدرک حدیث به مسافرت
در انتها ایشان . روایت نقل کرده است د،اجلاء وثقات شیعه بودن از هاآناساتیدی که همگی 

 .ستدر شهر کاظمین دفن شده ا ،رحلتشاندر شهر بغداد ساکن شده و بعد از 
در  ،بخشی از آن روایات انتخاب کرده که تاكامل الزيار از کتابحافظ اسدرم دو روایت 

مانند حجم  هاییحدودیتم به دلیلاز دو روایت موجود . است  زهراءمورد حضرت 
بررسی حتی یک روایت،  با چراکه یک روایت برای بررسی انتخاب شده است ، تنهامقاله

 .خواهد شد آشکارادعای حافظ اسدرم نتیجه 
صادر شده است و در آن  پیامبر روایت مورد بررسی روایتی است که در مورد شب معراج 

در این . پردازدمی ،شودایشان وارد می بیت اهلبه گزارشاتی که بعد از رسول خدا بر سر 
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ادعای حافظ اسدرم . شودپرداخته می  زهراءها و جراحات وارد بر حضرت میان به آسیب
 ازجمله هممجهول و متن موجود  هاآناین است که راویان  طورکلیبهروایت در مورد این 

تحلیلی و با  -با شیوه توصیفیهش بر آن شد تا این پژو جهتازاین. باشدمتون غالیانه می
تا صحت و یا نادرستی . بپردازد« شب معراج»موسوم به  روایت ای به بررسیار کتابخانهابز

؛ روایت موجود را مورد بررسی قرار دهدظ اسدرم در مورد راویان و متن ادعاهای حاف
 از: اندعبارتپژوهش  سؤالات ،بنابراین

 ؟چگونه است ط حافظ اسدرمتوسشب معراج حدیث  بررسی راویان (5
 ؟، ابن قولویه چگونه استتاكامل الزيارکتاب توسط نویسنده  روایتارزیابی این دو  (0
 وارده توسط حافظ اسدرم بر روایت دارای چه اشکالاتی است؟ مناقشاتی( 3

و مصائب وارد بر ایشان   زهراءدر مورد شهادت حضرت  ،از جهت پیشینه این تحقیق
نشده و پژوهشی  توجهیطور ویژه ولی به این روایت به ،شته شده استکتب مختلفی نو

 این روایت را مورد ارزیابی قرار داده باشد. و متنیسندی  ازنظریافت نشد که 
  زهراءت در مورد شهادت حضرت اروایت کتاب کامل الزیار . 2

 ه ومدآ تكامل الزياراکتاب که در   زهراءدر مورد شهادت حضرت ابن قولویه روایت 
 :بدین شرح است ،قرار گرفته استحافظ اسدرم مورد استناد 

ن  »روایت اول:  د  ب  م  ح  ي م  ن 
ث  د                    ح 
ن   عبدالله       یه  ع  ب 

ن  أ  ي  ع  ر 
ی  م  ح 

ر  ال 
ف  ع  ن  ج 

           ب 
            

      
      

         
ن    

د  ب  م  ح  ن  م 
ي  ب  ل     ع 

              
         

م   ال  ن           س  د  ع  ال 
ن  خ 

د  ب  م  ح  ن  م             ع 
     

ي   عبدالله                 ر 
ص  ب  اد  ال  م  ن  ح 

     ب 
                  

ن      م   عبدالله     ع  ص 
ن  الْ  

م  ح  د  الر  ب  ن  ع 
     ب 

       
                  

   
ي  ب 

ن  أ  ان  ع  م  ث  ن  ع 
اد  ب  م  ن  ح      ع 

                    
ي   عبدالله                ب 

الن   ب 
ي  ر 

ا أ س  م  : ل  ال       ع ق 
       

    
                      ه ن  الل   إ 

ه  یل  ل  اء  ق  م  ی الس  ل               إ 
                          

ك   ر  ب  ف  ص  ی  ر  ک  ظ  ن  ی  ث  ل  ي ث لا   ف 
ك  ر  ب 

ت  ی ی خ  ال  ع  ك  و  ت  ار  ب                                         ت 
      

ا ...                             ه  ق  ذ  ح  خ  ؤ  م  و  ی  ر  م  و  ت ح  ل  ت ظ  ت ك  ف  ن  ا اب  م                                                                و  أ 
ر  

ی  غ  ا ب 
ه  ل  ز 

ن  ا و  م  ه  یم  ر 
ل ی ح  ا و  ع  ه  ی  ل  ل  ع  خ  ل  و  ی د  ام  ي  ح  ب  و  ه  ر  ا و  ت ض  ه  ه  ل  ل  ع  ي ت ج  ذ 

با  ال  ص     غ 
        

      
                

                                                                                  
ن             

 ْ
    إ 

     
ع ان  د  م  ج 

ل  ث م  لا  ت  ان  و  ْ  و  ا ه  ه  س  م  م  ی             ث 
ا..                                          ه  ن 

ط  ي ب  ا ف  ح  م  ر         ا  و  ت ط 
ن   .                            ن  ب  س  ح  م  م  یه  م  ف  ک  ن  ی ح  ل  م  و                                             أ 

ع   ق  و  و  ار  ل  ن  ن  اط  م  ی  س  ان  ب  ب  ر  ض  ی  ه  ف  ب  اح  و  و  ص  ان  ه  ی  ت  ؤ  ی  ذ  ف 
ف  ن  ي ق  م  ف  ه  ث  ل  ات 

ي ق  ي  ع و  ف  ل                                                                                    ع 
                       

ا                    ه  ن  ط  م  و                 س 
ش   ن  م  ل ت  م  غ  ار  ل  ح  ب 

ی ال  ل                             ع 
ا          ه  ب  ر 

غ  ل ی م  ا إ 
ه  ق         ر 

            
یر   -       ت ی ت ص  اب ت  ح  ذ  ا ل  ی  ن  ال  الد  ب  ی ج  ل  ت  ع  ع  ض  و  و                                                                   و  ل 
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ا... ه  ان  ب  ب  ر  ض  ی  ادا  ف  م  حافظ اسدرم بر این روایت اشکالات  (333: ش 5313 ،)ابن قولویه 1«                               ر 
 شود.پرداخته می هاآنسندی و متنی وارد کرده که در ادامه به 

ن  » روایت دوم: اد  ع  ن  س   
ا الْ  ذ  ه   ب 

              و 
            

ن   عبدالله   م  ع  ص 
          الْ  
:.. عبدالله     ال  ي  ق  ان  ج  ر 

ر  الْ  
ک  ن  ب 

                  ب 
       

       
ل  .    ات 

      ق 
  

ن  ع...
ی  س  ح  ن  و  ال 

س  ح  ل  ال  ات 
ن  و  ق 

س  ح  ة  و  م  م  اط  ل  ف  ات 
ین  ع و  ق  ن  م  ؤ  م  یر  ال  م 

       أ 
               

             
        

                         
                            

این است که اسدرم «   
طولانی شدن از بررسی این روایت  به دلیلرسی کرده که ازلحاظ سندی بر تنهاروایت را 

 شود.نظر میصرف
 اسدرمتوسط  یتروا بررسی سندی نقد و. 2-1

دو راوی را مورد بررسی قرار داده است که با توجه به  ر بررسی سندی این روایتداسدرم 
د     ح  »قسمت از سند  این ،بررسی ایشان ب  ن  ع  د  ب  م  ح  ي م  ن 

ث                           د 
ه  ب      

      الل 
یه       ب 

ن  أ  ي  ع  ر 
ی  م  ح 

ر  ال 
ف  ع        ن  ج 

            
      

      
         » 

کان »تعبیر با  عبدالله بن جعفر حمیری در کتاب رجال نجاشیمحمد بن . مشکلی ندارد
( علامه حلی نیز در یادکرد او از واژه ثقه استفاده کرده 311: ش 5331)نجاشی،  «ثقة، وجها

شیخ »عبارات با این  پدر او یعنی عبدالله بن جعفر نیز. (513:ق 5120حلی، ) است
طوسی، ثقه )او را فردی  نیز و شیخ طوسی (051: ش 5331)نجاشی،  «القمیین و وجههم

علی بن » لاو حافظ اسدرم بررسی راویان مورد جهتازاین. برده است ( نام011: ق 5102
 است.« اصم عبدالرحمنبن  عبدالله»و نفر بعدی « محمد بن سالم

                                                      
مایش ی در سه موضوع تو را مورد آزوتعالتبارکبه معراج رفت به او گفته شد که خداوند  زمانی که رسول خدا » .1

اقرار داد تا صبر تو را بیازماید...  را گرفته  او ، حقگیردمی: مورد ستم قرار اتفاقاتی که برای دخترت رخ خواهد داد       و ام 
ر او و حریم او و خانه او بدون اجازه ب .باردار استآن برای اوست و او در آن زمان  کهی، درحالکنندیممحروم  از آنو 

که  ینمایند و وی مانع و دافعی نیافته و به دنبال ضرب و کتکرا رنجور می او یهو فروما و افراد پستشوند وارد می
لین نفر و... کندرحلت می از ناحیه آن فوت و خورد حملش سقط شده ومی -حکم صادر می هاآن که در مورد اتی          او 

مورد محاکمه قرار  او ارباب او ر س( و قاتلش است و سپس قنفذ )قاتل حضرت زهرا علی حسن بن شود م
 آناگر یکی از  که زنندها را میی از آتش آنابا تازیانه و قنفذ را آورده اربابد پس قاتل آن حضرت و قنفذ و ندهمی

ها را آن یندازندهای دنیا بوش آمده چنانچه اگر آن را روی کوهجها در دریا بیفتد از شرق تا غرب دریا به غلیان و تازیانه
 (با تصرف، ترجمه 111: ش 5333)ْهنی تهرانی، «زنند.می ها ایشان راتازیانه ینخاکستر شود پس با ا ْوب کرده تا
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 مبن محمد بن سال یعل. 2-1-1
 کتاب صاحبآقای نمازی شاهرودی ابتدا تعبیر  ،در بررسی علی بن محمداسدرم 
را ْکر کرده که در مورد علی بن محمد صحبتی نشده پس  علم الرجال الحديث اتمستدرك

 در اینجا« سالم»رود بیان آقای خویی را در ادامه آورده که احتمال میاو . او مجهول است
نامی نیامده  ات و راویاندر روای« علی بن محمد بن سالم»از زیرا ؛ باشد« سلیمان»       محرف  

المفيد من معجم رجال  به کتاب ،رابطه در اینخویی  گیری از بیاننتیجه در ادامه با. است
 کند که نتیجه حرف خویی مجهول بودنمی ( استناد102: م 0251)جوهری،  الحديث

( 521: 5 ج تا،)مامقانی، بیمامقانی با استناد به حرف  است و« علی بن محمدبن سلیمان»
چه  درهرصورتدارد که بیان می «علی بن محمدبن سلیمان»مورد مجهول و مهمل بودن  در
 .(551-551: م 0203 ،       )ا سدرم ردی مجهول استباشد او ف« سلیمان»و « سالم»

دن راوی مجهول نشان دا که برای اسدرم              مورد استناد            ر منابع  دهای صورت گرفته بررسیبا 
 طور ناقص بیان کردهمشخص شد ایشان کلام آقای نمازی شاهرودی را به ،ارائه داده است

گویند که از او ْکری به میان نیامده ولی درست است که آقای نمازی در ابتدا میزیرا  ،است
بیان  ،روایت نقل کرده هاآناز  اند و اوکه از او نقل روایت کرده از نفراتیدر ادامه با یادکرد 

 :1 ج ،ق 5151 ،نمازی شاهرودی) او کافی است و کمالدارند این موضوع در حسن می
و  533: ش 5311دلبری، ) 1مورد با توجه به توثیقات عمومی در اینیعنی ایشان ؛ (111
عبدالله بن جعفر حمیری در اسناد کتاب  ازجمله «علی بن محمد»و روایت بزرگان از  (511

 .ستافراد معتبر دانسته ا وجز         تلویحا  او را  (،330: ش 5313 ن قولویه،ابالزیارات )کامل 
« علی بن محمدبن سالم»بعید نیست که  که انددر مورد بیان آقای خویی هم ایشان فرموده

فرد ویان و روایات نیست ولی باشد که از اولی نامی در را« علی بن محمد بن سلیمان»همان 
خویی  ازنظرگیری ایشان پس این نتیجه. (513 :53ج ،ق 5153 ،خویی) دوم موجود است

                                                      
عام است که بیانگر توثیق مصادیق و راویانی است که ْیل آن قاعده قرار  ای کلی ومنظور از توثیقات عمومی قاعده .1

علی بن »نقل بزرگان از  و کثرتوی از مشایخ قمیین از جهت بودن را یعموم یقاتتوث ینافوق،  در بحثگیرند که می
 ، این توثیق شامل او نیز شده است.«محمد بن سالم
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صحیح  ،او فردی مجهول است اشد،ب« سلیمان» چهو « سالم» ، چهکه در هردو صورت
 باشد.نمی

در کتب متقدم ْکری از او به میان نیامده باید گفت « علی بن محمد بن سلیمان»در بررسی 
مجهول کاظمی به  تكمله الرجالاب های رجالی در کتخر در بررسیأاما در کتب مت؛ است

 عسکری ای با امام اینکه او نامه و مکاتبه و در ادامه با افزودنبودن او اشاره شده است 
مجهول بودن او  در موردخویی . (023: 0 ج ،ق 5101 ،کاظمی) ستا توجهقابلداشته 

 ،خویی) شته استمختلف دا در کتباو  1هایاشاره به طریق و فقطصحبتی به میان نیاورده 
البته باید این نکته را بیان داشت که با توجه به اینکه آقای خویی در . (513: 53 ج ،ق 5153

در روایات و راویان خبری نیست و گوید از او می« علی بن محمدبن سالم»ْیل بحث از 
مجهول  ،ی خوییاز این جمله، باشد« علی بن محمد بن سلیمان»ن بعید نیست که او هما

-طور صریح بیان میایشان مجهول بود به ازنظرچون اگر . شودنمیبودن این فرد برداشت 

أبا علي » ازجمله مختلفی طور که درمورد افرادمجهول است همان یداشت که او فرد
: همان) «محمد بن حمویه مجهول» ،(533: 5 ج ،همان) «و هو مجهول صاحب الکلل

                                                      
روی عن  .(5الحدیث ، 521الباب الزیارات: کامل) و روی عنه عبدالله بن جعفر الحمیري روی عن محمدبن خالد .1

الحدیث کیفیة الصلاة و صفتها من الزیادات، ، باب 0الجزء التهذیب: )و روی عنه محمدبن علي بن محبوب  الفقیه ع
، باب 3الجزء التهذیب: )و روی عنه محمدبن علي بن محبوب  روی عن الفقیه أبي الحسن العسکري ع ؛ و(5013

روی عن أبي أیوب  ؛ و(5331الحدیث ، باب صلاة المغمی علیه، 5الجزء الْستبصار:  ؛103الحدیث صلاة المضطر 
روی عن أبي  ؛ و(33الحدیث ، باب الصید و الذکاة، 1الجزء التهذیب: ) بن أبي عبد اللهو روی عنه أحمد المدني

الصرد ، باب الهدهد و 1الصید ، کتاب 3الجزء الکافي: )و روی عنه أحمد بن محمد بن أبي عبد الله  أیوب المدیني
و هو  بن أبي عبد الله البرقي لکن في الوافي: أحمد ؛ و(، کذا في الطبعة القدیمة و المرآة أیضا5الحدیث ، 53

 ؛ و(0و  5الحدیث ، 53القنبرة ، باب 1الصید ، کتاب 3الجزء الکافي: )روی عنه أحمد بن أبي عبد الله  ؛ والصحیح
؛ (3الحدیث ، 02الدین ، باب قضاء 0المعیشة ، کتاب 1الجزء الکافي: )و روی عنه یوسف بن السخت  روی عن أبیه

روی عن النوفلي، عن  ؛ ومن الباب المذکور 3الحدیث و روی عنه یوسف بن السخت،  روی عن فضل بن سلیمان و
. کذا في الطبعة 111الحدیث ، باب الکفالات و الضمانات، 3الجزء التهذیب: )و روی عنه یوسف بن السخت  أبیه

بن محمدبن سلیمان ، علي (3الحدیث ، 02الدین ، باب قضاء 0المعیشة ، کتاب 1الجزء و لکن في الکافي:  القدیمة
أقول: الظاهر أنه علي بن محمد بن سلیمان النوفلي  .و هو الصحیح، فإن النوفلي لقب علي بن محمد النوفلي، عن أبیه

 .(513: 53 ، جق 5153 ،ییخو) الآتي بعد هذا



10
.22

05
2/

ha
dit

h.
20

25
.25

61
14

.15
46

 

 3۴2-175، ص 5۰۴۱پنجم، بهار و تابستان و، سال هجدهم، شماره سیپژوهیفصلنامه حدیثدو  510

با . ...(و 021و  511 :همان) اشاره داشته است هاآنودن به مجهول ب ،و نفرات دیگری (533
آقای خویی مبنی بر  موردنظردر  المفيد من معجم رجال الحديث نتیجه صاحب ،این توجه

جای تعجب دارد که چگونه بدین نتیجه رسیده « علی بن محمدبن سلیمان»مجهول بودن 
آقای نمازی شاهرودی . ده استای به مجهول بودن او نکرزیرا آقای خویی هیچ اشاره است

 ،ق 5151)نمازی شاهرودی، او بیان داشته برخی روایات او نیکو و ارزشمند است در مورد
 بیان کرده است مجهولو مهمل علی بن محمدبن سلیمان النوفلی را  مامقانی. (112: 1 ج

ن محمدبن سالم مامقانی در کتاب خود نامی از علی ب . البته(521: 5 ج تا،)مامقانی، بی
راحتی حکم به مجهول بودن او داد ولی این موضوع را توان بهبا این شرایط نمی. نبرده است

باید پذیرفت که ْکری از او در کتب متقدم به میان نیامده است که در ادامه با نظریه کتاب 
را حل  توان این مشکلمی تاكامل الزيار اساتیددر مورد کلیه  و نظرات بودن شیعه یمحور

 کرد.
علی بن محمدبن »و « علی بن محمدبن سالم»یا دو شخص بودن  رای تشخیص یکب

علی بن محمد از  ،آن غالب طریق درآمد که  به دستاز ایشان  طریق دو« سلیمان النوفلی
ن  »: گونه استمحمدبن خالد نقل روایت کرده است و طریق پرتکرار این د  ب  م  ح  ي م  ن 

ث  د                    ح 
      

ن   عبدالله
   ب 
ن      یه  ع  ب 

ن  أ  ي  ع  ر 
ی  م  ح 

ر  ال 
ف  ع             ج 

            
      

      
ال م         ن  س 

د  ب  م  ح  ن  م 
ي  ب  ل             ع 

              
ن             د       ع  ال 

ن  خ 
د  ب  م  ح        م 

     
ن                    ع 

ي   عبدالله ر 
ص  ب  اد  ال  م  ن  ح 

     ب 
                  

ن      م عبدالله     ع  ص 
ن  الْ  

م  ح  د  الر  ب  ن  ع 
   ب 

       
                  

: ش 5313 )ابن قولویه، ...«  
ن  » :وجود داردز آن که فقط یک مورد اطریق دیگری اما  (511 د  ب  م  ح  ي م  ن 

ث  د                    ح 
ن   عبدالله      

   ب 
  

ن   یه  ع  ب 
ن  أ  ي  ع  ر 

ی  م  ح 
ر  ال 

ف  ع             ج 
            

      
      

ال م         ن  س 
د  ب  م  ح  ن  م 

ي  ب  ل             ع 
              

ن             اد   عبدالله     ع  م  ن  ح 
           ب 
 )ابن قولویه، ...«  

دچار افتادگی شده و طریق صحیح « محمدبن خالد»نام  زیاداحتمالبه (553: ش 5313
: ق 5105)حلی، مختصر البصائرمانند  خرأمت در کتبهمچنین . ان طریق اول استهم

تأويل الآيات الظاهرة في فضائل ، (523: 13ج ،ق 5123)مجلسی، بحارالانوار، (135
: 1ج ،ق 5121)حر عاملی، وسائل الشيعة، (133: ق 5121)استرآبادی،  العترة الطاهرة

-به ، ناقل از محمدبن خالد راكامل الزياراتقل از بزرگان دیگر در کتب خود در ن ( و530

نام علی بن  كامل الزياراتروایتی از  در .اندصورت علی بن محمدبن سالم نقل کرده
( که این روایت را علامه 301: ش 5313)ابن قولویه،  محمدبن سلیمان آورده شده است
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مستدرک ر ( و محدث نوری د33، ص: 11 ج ،ق 5123)مجلسی،  بحارمجلسی در 
علی بن محمدبن »با ْکر نام  (015: 52 ج ،ق 5121)نوری، و مستنبط المسائلوسائل ال

با جستجوهای صورت گرفته علی بن محمدبن سلیمان در طریق ْکر . اندآورده «سلیمان
اسناد روایات در کتب دیگر نقل  در جستجویهمچنین . شده فقط در دو روایت آمده است

 وفاتشانسال  در موردالبته . دیده نشد« محمدبن خالد»از « انی بن محمدبن سلیملع»
-می به نظربعید  درنتیجه. نیامد به دستجستجو شد ولی موردی که بتوان بدان استناد کرد 

علی بن محمدبن  رسدمی به نظرپس . مینه درست باشدزرسد که احتمال آقای خویی در این 
 نوفلی است. محمد بن سلیمانبن  از علیسالم شخص دیگری 

 عبدالله بن عبدالرحمان بن الاصم. 2-1-2
عبدالله بن عبدالرحمان بن الاصم را در ابتدا با توجه به سخن نجاشی فردی حافظ اسدرم،  

 خن ابن غضائری او را فردی ضعیف وس مطرح کرده و در ادامه به استناد ضعیف و غالی
ضعیف آقای خویی و حسین ساعدی بعد به ت. است دانسته، دارای کتاب در موضوع زیارات

 (551: م 0203         )ا سدرم،  نسبت به او اشاره داشته است
 )ابن غضائری،( و ابن غضائری 053: ش 5331)نجاشی،  نجاشیگزارشات حافظ اسدرم 

نقل کرده و غالب کتب  درستیبه را ( در مورد عبدالله بن عبدالرحمن الاصم33: ق 5100
 وجزاو  کهبه این ولی با توجه. اندمورد او تکرار کرده رجال بعدی همین گزارشات را در

یعنی یک رجالی مانند کشی در ؛ (315: 5 ج ،ش 5333کشی،) راویان رجال کشی است
از نکات دیگری که برای برخی از . است تأملقابل ،از روایات او استفاده کرده ،نقل روایتی

 ؛311: 51 ج ،ق 5123اول،مجلسی اند )بوده و مطرح کرده سؤالرجالیان قابل 
ایجاد  سؤالکه  حضور او در اسناد روایات بسیاری است( 15: 3 ج ،ق 5100استرآبادی،

ند باشمیراستا هم         تقریبا  ن غضائری در مورد او که بکند با توجه به گزارش نجاشی و امی
. انداد کردهاعتم این اندازه به او تا خصوص کتب اربعههلفان کتب متقدم بؤچگونه است که م

همچنین علامه مجلسی در بررسی روایات کافی در برخی از اسناد که عبدالله بن 
 عبدالرحمن الاصم حضور دارد سند آن حدیث را صحیح در نظر گرفته است
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 عمل نموده است در حدیث دیگری هم به همین شکل. (311: 0 ج ،ق 5123)مجلسی،
ن شواهد این نیست که او غالی بوده یا نه و یا در د از طرح ایوقصم البته (05: 52 ج ،همان)

در روایت  522است که دلیل حدود  سؤاله به این بلکه توج نهکتبش تخلیط موجود بوده یا 
مختلف  در کتبآن هم « عبدالله بن عبدالرحمن الاصم» متقدم فقط با این عنوان کتب

 ؟علتش چیست
مانده از آن تن یا متون باقیمبتنی بر م ،ویایک ر در کتب رجالیان توصیفاتبرخی مواقع 

یا دار مشکلشود این نوع روایات های صورت گرفته مشخص میکه با بررسی است راوی
از جهت . ، نزد ما وجود نداردشکل گرفته هاآنی بر پایه کتب رجالی                     احادیثی که توصیفات  

سندگان کتب حدیثی شود که نویمشخص می دار در کتب حدیثیبا نبود روایات مشکل دیگر
نکات را در زمان گزینش روایات برای جوامع حدیثی خود  و آن نظر داشته به نکات رجالیان

نقد محتوای  وارد شده است از صافی حدیثیپس اگر روایتی در کتب . اندبکار گرفته
با روایتی مواجه  برفرضگر احال . اندعبور کرده و مشکلی در آن ندیده نویسندگان کتب

ض دو خبره در یک امر باعث تضعیف آن راوی باشد با تعاردار مشکلشیم که آن روایت با
 رجالیخبره یا  این دواز  در این صورت. (511: ش 5122مقدم، معصومی) مواجه هستیم

 و دیگری رجالی است که به توصیف راوی بسنده کرده صاحب کتاب حدیثی هاآنکه یکی از 
اند باید مشخص شود ا توجه به محتوای روایت بیانی داشتهب مواجه هستیم چون آن دواست 

که نشان از توجه ابن  تاكامل الزياربا توجه به مقدمه کتاب . استصحیح  یککدام نظر
او خالی از اشکال  ازنظرمضمون روایت هم  ،بنابراین؛ دارد آن و صحت قولویه به نقل روایت

به تعارض کلام ابن غضائری با عملکرد ابن بوده است که در کتاب خود ْکر کرده در اینجا 
که  موردنظریا محتوای  ؛اول :توان مطرح کردکه چند احتمال می شویممواجه میقولویه 

این  ؛احتمال دوم. ابن غضائری دچار مشکل بوده توسط ابن قولویه پالایش شده است ازنظر
 جهتازاین. اندداشته ظرناختلافاشکالات محتوایی با یکدیگر  حدودوثغوربزرگوار در  دو

اینکه محتوای مورد اشاره در روایت،  به دلیل. دلیلی ندارد که نظر ابن غضائری را پذیرفت
 و همچنین (010: 5 ج، ق 5123)کلینی،  وجود دارد هم مضمونمنفرد نیست و روایات 

البته که . دانقرار داده تأییدمشایخ ابن قولویه با نقل این روایت، محتوای روایت را مورد 
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اند که اخبار رسیده از او خالی از مضامین این موضوع اْعان داشته دیگرانی مانند مامقانی بر
آقای  ؛ و(032: 1 ج ،ق 5150،علیاری تبریزی ؛513: 0 ج تا،مامقانی، بی) غلوآمیز است

و از  صادق ی او را در میان اصحاب امام بعد از ْکر گزارش نجاش نمازی شاهرودی
 .(13: 1 ج، ق 5151)نمازی شاهرودی،  رگان شیعه یادکرده استبز
 محوریو کتاب کامل الزیاراتاسناد کتاب . 3

کتاب  با توجه به مقدمه. چند دیدگاه مختلف وجود دارد كامل الزياراتدر مورد اسناد کتاب 
ابن ) ..«قع لنا من جهة الثقات من أصحابنا.لکن ما و»که  که جعفر بن محمد مطرح کرده

 ؛اول :سه دیدگاه عمده مطرح است. نشان از توثیق راویانش دارد (1: ش 5313 قولویه،
به گروه سوم هم این شهادت را . بدون واسطه او وثاقت مشایخ ؛دوم. وثاقت تمامی راویان

در . (551: ش 5311دلبری، ) ننددانمی اعتناقابلوارد نقض متعدد حدسی بودن و م دلیل
طور که بیان شد سه دیدگاه همان ،عمومی در مورد راویان کتاب ابن قولویهبررسی این توثیق 

)ابن قولویه،  زهری سنی ازجمله های فراواننقضوجود  به دلیل ؛که دیدگاه اول وجود دارد
)ابن  (، ابوالجارود زیدی10: ش 5313)ابن قولویه،  شر سنی، ابومع(33: ش 5313

خویی با . (1: ش 5313شبیری زنجانی،) نیست نااعتقابل. ..( و 13: ش 5313قولویه، 
که این مقدمه در  است بر آن در کتاب کامل الزیارات، از غیر معصومین وایاتیرنقل توجه به 

. (12: 5ج ، ق 5153خویی، ) دارداتصال  معصوم به  روایاتشان ی است کهاویانمورد ر
را شامل تعبیر وثاقت در نظر پس ایشان فقط راویانی که در نقل از معصومان حضور دارند 

لا أخرجت فیه » :گونه بیان شدهدر مقدمه کتاب اینکه دیگری  به عبارتبا توجه . اندگرفته
المذکورین غیرالمعروفین  عن حدیثا مما روي عن الشذاْ من الرجال یؤثر ْلك عنهم،

بیان داشت که توان ( می1: ش 5313)ابن قولویه،  1«بالروایة المشهورین بالحدیث و العلم
ت نداده بلکه او به شهرت راوی به علم، حدیث و دابن قولویه فقط به ثقه بودن راویان شها

گونه بیان داشت که ابن قولویه از راویان شاْ که توان اینپس می. روایت گواهی داده است
 5313شبیری زنجانی،) اند روایت نقل نکرده استغیرمعروف در روایت، حدیث و علم بوده

                                                      
 ام.افراد شاْ که شناخته شده در حدیث و روایت و علم نیستند حدیثی نیاورده در این کتاب از .1
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توان بیان داشت که ابن های مشخص شده مییتبا توجه به این محدود ،بنابراین؛ (51: ش
دیگر روایت  در قیدیداشته و  در نظررا  و وثاقت آنان راویان بلاواسطه ،روایتنقل  قولویه در

 نکردن از راوی شاْ را در دستور کار خود قرار داده است.
اند بدین مضمون که مقصود مصنف این است ه دادهالبته آقای سیستانی نظر چهارمی را ارائ

 کند که مورد اعتماد او هستندمعروف و مشهور به علم نقل می مؤلفینکه روایاتش را از کتب 
 .(00-05: ق 5151 )سیستانی،

ج ، ق 5121، حر عاملی) آن شیخ حر عاملی است نقائلا که ازجملهاگر با فرضیه گروه اول 
اما در مورد ؛ است موردپذیرشاین روایت نظر دهیم سند روایت  بخواهیم برای. (020: 32

حافظ  ازنظربا توجه به اینکه . تک راویان مورد بررسی قرار گیرندباید تک ،و سومگروه دوم 
وی مورد بررسی جداگانه ار آن دواند اسدرم فقط دو راوی در سند این روایت مشکل داشته

ورد روایت مورد بررسی قرار نگرفته نظر آقای سیستانی در ای که در متنها گزینه. قرار گرفتند
 .شوددر ادامه به بررسی این نظر پرداخته می. مورد روایات کتاب کامل الزیارات است

 5311حسینی شیرازی، ) صورت کتاب محور بوده استفرآیند انتقال حدیث در شیعه به 
راویانی  به دنبالسند این روایت باید در سلسله  ،بنابراین؛ (31: ش 5122مفید، ؛051: ش

عبدالله بن  ،طبق گزارش نجاشی. اندصاحب کتاب در این موضوع بوده هاآنبود که 
( همچنین ابن 053: ش 5331، )نجاشی بوده مزارعبدالرحمن الاصم صاحب کتاب 

: ق 5100ابن غضائری، ) در مورد زیارات داشته است او کتابیکند که غضائری هم نقل می
که او صاحب کتابی در این موضوع بوده که در  به همین دلیل باید گفت احتمال دارد .(33

الی  1 در حدوداو  ایچندطبقهفاصله  به دلیلاما ؛ روایات او وارد شده است تاكامل الزيار
، 15، 31: ش 5313 )ابن قولویه،روایات دیگر  که در تاكامل الزياربا صاحب واسطه  3

صاحب اثر دیگری که  به دنبالباید . به همین صورت تکرار شده است هم این سند و...( 10
 بود. ،این کتب بوده و روایات آن را پس از بررسی در کتاب خود وارد کرده است هدهندانتقال
، سنادقرب الأمشخص شد که عبدالله بن جعفرحمیری صاحب کتاب  هااز بررسیپس 

-نی محمدبن عبدالله بن جعفرحمیری نقلمضمون بوده که پسرش یع در ایندارای کتابی 

، روایت 31 از مجموع. بوده است تاكامل الزيارکننده آن برای شاگرد خود صاحب کتاب 
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بن  از عبداللهیک طریق  از پدرش با عبدالله بن جعفر حمیری که محمد بن حدیثی 32
اند و ترسی داشتهبه کتاب او دس هاآنکند که می قویتاین احتمال را ت عبدالرحمن نقل کرده

در  ؛ و(555: ش 5311، و دیگرانلواف ) روایت دیگر با توجه به راویان دیگر رسیده است 1
 هاآندر اسناد  كامل الزياراتبه روایاتی که در  طرق ترینمهمادامه باید افزود که ابن قولویه 

از و روایت  55با  از جهت پدر خود ،طرفازیک وجود دارد عبدالله بن جعفر حمیری جناب
-روایت نیز به 52 که روایت 10محمد بن عبدالله بن جعفر حمیری با  از طریق ،دیگر طرف

، و دیگرانلواف ) به عبدالله بن جعفر حمیری طریق دارد ،باشدمی بین هر دو صورت مشترک
عبدالله  سنادقرب الأبا کتاب  تاكامل الزيارعدم اشتراک روایات  به دلیل. (551: ش 5311

به که از کتاب دیگری که عبدالله بن جعفر داشته این روایات  زیاداحتمالبهجعفرحمیری بن 
 او رسیده است. دست

این روایت است و  دهندهو انتقالبا این شرایط که عبدالله بن جعفر حمیری ناقل این روایت 
شیخ »قبیل توصیفاتی از این  ازجمله نجاشی در ایشان نزد رجالیان و منزلت قدربهبا توجه 

 5333طوسی، ) «قمي، ثقة» طوسی و شیخ (051: ش 5331)نجاشی،  «القمیین و وجههم
توان از مشکلات راویانی که حافظ اسدرم در نقد بر این روایت باید گفت که می ،(122: ش
زیرا ؛ دانست از مشکلروایت را خالی  و ایننظر کرد توان صرفگرفته می در نظر هاآنبر 
احاطه  به دلیلرسد عبدالله بن جعفر می نظربهدهنده روایت و عنوان انتقالقط بهرا ف هاآن

 خود وارد کرده است. در کتبعلمی پس از بازبینی آن روایات را 

 روایت ر متنب مناقشات حافظ اسدرم. 4
به متن پرداخته و در چند  ،حافظ اسدرم در متن کتاب خود پس از طرح مشکلات سند

 و توسط بوده این روایت دروغأ(  از: اندعبارت خود را مطرح کرده است که موضوع مناقشات
و  صورت صحیحبهباید  دارای اهمیت بود مذکور روایتگر زیرا ا ،ساخته شده است غلات

شد نه اینکه توسط افراد متهم و ن میبیا توسط افراد مختلف و شیعیان شناخته شدهصریح 
اولین کسی که  که روایت اینبودن این  و ساختگیی غلو هااز نشانهب( . مجهول بیان شود

شود که چگونه می .است  گیرد قاتل محسن بن علییدر روز قیامت مورد محاکمه قرار م
تر از قتل حسین بن و یا اینکه مهم از قاتلان انبیاء بیشتر باشد  قتل محسن بن علیاهمیت 
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 0203اسدرم، ) ین روایت ساختگی استشود که ااز این موارد مشخص می. باشد علی 
 استخراج و بررسی خواهد شد: از متناین موارد به ترتیب  ،در ادامه. (553: م

، است  زهراءحضرت  مرتبط باکه  موردنظرطولانی بودن روایت فقط قسمت  به دلیل
ا و  »...آورده شده است:  ه  ه  ل  ل  ع  ي ت ج  ذ 

با  ال  ص  ا غ  ه  ق  ذ  ح  خ  ؤ  م  و  ی  ر  م  و  ت ح  ل  ت ظ  ك  ف  ت  ن  ا اب  م                          و  أ 
                                                                         

ان  و   و  ا ه  ه  س  م  ی م  ن  ث 
 ْ
ر  إ 

ی  غ  ا ب 
ه  ل  ز 

ن  ا و  م  ه  یم  ر 
ل ی ح  ا و  ع  ه  ی  ل  ل  ع  خ  ل  و  ی د  ام  ي  ح  ب  و  ه  ر                               ت ض 

       
        

      
                

م                                                              ل  ث   ْ          
ا د  م  ج 

        لا  ت 
ه        ی  ل  ا إ 

ن  ه  و  إ 
ل  ا ل 

ن   إ 
ل ت  ب  ق  ر  ل ك  الض 

ن  ْ  وت  م  ب  و  ت م  ر  ن  الض  ا م  ه  ن 
ط  ي ب  ا ف  ح  م  ر  عا  و  ت ط             ن 

          
      

     
                    

                                      
                              

ون ع  اج  اح   ...         ر  و  و  ص  ان  ه  ی  ت  ؤ  ی  ذ  ف 
ف  ن  ي ق  م  ف  ه  ث  ل  ات 

ي ق  ي  ع و  ف  ل  ن  ع  ن  ب  س  ح  م  م  یه  م  ف  ک  ن  ی ح  ل  م  و                                 أ 
                       

ه                                                                     ب 
ا ه  ب  ر 

غ  ل ی م  ا إ 
ه  ق  ر 

ش  ن  م  ل ت  م  غ  ار  ل  ح  ب 
ی ال  ل  ا ع  ه  ن  ط  م  و  ع  س  ق  و  و  ار   ل  ن  ن  اط  م  ی  س  ان  ب  ب  ر  ض  ی         ف 

            
      

                          
و   -                                                                                 و  ل 

ا... ه  ان  ب  ب  ر  ض  ی  ادا  ف  م  یر  ر  ت ی ت ص  اب ت  ح  ذ  ا ل  ی  ن  ال  الد  ب  ی ج  ل  ت  ع  ع  ض  : ش 5313)ابن قولویه،  «                                                                                        و 
333). 

 پاسخ به مناقشات در مورد روایت. 4-1
که در مورد مذکور  های ابتدایی روایتقسمتت با توجه به اینکه در ابتدا باید بیان داش أ(

غصب  حقشانظلم شده،  - حضرت زهراء -که به او نموده بیان  زهراءحضرت 
ایشان  و حریم هخان هبمهاجمان حامله بوده،  کهدرحالی ،قرار گرفته و شتمضرب مورد شده، 

حضرت  -اودر بطن  جنینسقط و رسیده به ایشان و ْلت، خواری هبدون اجازه وارد شد
توسط  ،را شکل دادهموارد علت مرگ ایشان  همیندر نتیجه، شده که  انجام - زهراء 

 اوکه از  سؤالی. را پذیرفته است اتاین موضوعاو پس  گرفته،مورد مناقشه قرار نحافظ اسدرم 
در ادامه هم  ؟اندجنایت را انجام داده و اینکرده  جرئتکه چه کسانی شود اینه میپرسید

واکنش نشان نداده بلکه تنها مطلبی که برای او  علی او به قتل محسن بن باید افزود که 
بوده و عامل ارتباط روایت با غالیان شده است بررسی علت قتل ایشان در قیامت  سؤالجای 

پس حافظ اسدرم قتل محسن . تر از انبیاء و حضرت سید الشهداءپرونده قبلعنوان اولین به
 جای تردید دارد. قاتلان ایشانرا پذیرفته ولی در محاکمه  علی بن 
 ازجملهو مناقب ایشان   زهراءهای وارده بر حضرت با توجه به متن روایت و آسیب ب(

فاطمة »بدین موضوع اشاره شده که در روایاتی هم مضمون در کتب مختلف اهل تسنن  اینکه
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ي، فمن أغضبها فقد أغضبني بضعة  به همین( قریب 5335: 3ج  ،ق 5151)بخاری،«                            من 
و یا در روایت دیگری از رسول خدا  (515: 3ج ، ق 5331)مسلم، مسلم در صحیحمضمون 
 ه یغضب لغضبك ویرضی لرضاك»گونه آمده که این  5155نیشابوری،) «                                         یا فاطمة إن  الل 

واضح   زهراءمقام حضرت  جهتازاین( 023: 1ج ، ق 5151هیثمی،؛ 511: 3ج ، ق
ای قرار دارند که غضب و رضایت ایشان همان غضب و رضایت شود که در چه درجهمی

 خداوند متعال است.                  این غضب و رضایت   درنتیجهرسول خداست و 
دة نساءیا فاطمة ألا ترضین أن تکو»تی چون: با توجه به روایهمچنین  دة  العالمین              ني سی          و سی 

ة م 
 
   نساء هذه الْ
 
در مورد ایشان، ( 513: 3ج  ،ق 5155)نیشابوری، «و سیدة نساء المؤمنین            

ین  »سوره توبه  35آیه با توجه به . شودمقام والای ایشان در بین زنان عالم شناخته می ذ 
ال        و 
     

یم   ل 
اب  أ  ذ  م  ع  ه  ه  ل 

ول  الل  س  ون  ر   ْ ؤ        ی 
                    

گونه نتیجه گرفت که برای افرادی توان اینمی( 35 ه/)توب «                      
را مورد اْیت قرار دادند وایشان را غضبناک کردند چون غضب ایشان   زهراءکه حضرت 

برای آنان عذابی دردناک است و با توجه به برترین بودن  جهتازاینغضب رسول خداست 
های مربوط به ت در بررسی پروندهتوان این نتیجه را گرفت که بعید نیست در قیامایشان می
 یت قائل شوند.واول  زهراءحضرت 

در صحیح بخاری به غضبناک بودن ج( در بیان مستندات روایت در کتب اهل تسنن 
( و 5503: 3ج  ،ق 5151)بخاری، میان آمدهه از برخی صحبت ب  زهراءحضرت 

: 3ج  ،همان) استبیان شده تا لحظه مرگ هم  هاآنعدم صحبت کردن با  همچنین به
مورد بررسی و به اثبات منابع قرن دوم به این موضوع توسط پژوهشگران با توجه . (0131

آیا این غضبناک  که است ها ضروریپرسش ینا. (1: ش 5125 )خوشنویس، رسیده است
از برخی از افراد بعد از رسول خدا دلیل داشته است؟ چرا با برخی   زهراءبودن حضرت 

را  هاآنتوان یکی از دلایل غضبناک بودن ایشان از یا میاند؟ آر صحبت نکردهتا لحظه آخ
 دانست؟ ،ده استآم تاكامل الزيارهای وارده بر ایشان که در متن روایت جسارت همان
کند که به خانه ایشان هجوم ای صحبت میخود در مورد عده انساب الاشرافدر  یبلاْر
ابن عبد . (113: 5ج ، م 5111بلاْری، ) هایی بوده استشزنهآت هاآناند و در دستان آورده

ربه الاندلسی در کتاب خود و همچنین ابن ابی شیبه در مصنف خود به موضوع آتش زدن در 
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: 1ج ، تاابن ابی شیبه، بی) اشاراتی داشته است  زهراءخانه و ورود به خانه حضرت 
بری هم در تاریخ خود به دخول به خانه ط. (13: 1ج ، ق 5121 ابن عبد ربه اندلسی، ؛130

در . (113: 0ج  ،ق 5313طبری،) اشاره داشته است  زهراءو درگیری در خانه حضرت 
و همچنین ماجرای  (30 :5ج ، ق 5151 طبرانی،) طبرانی المعجم الكبيرها در بیان جسارت

 ؛353: 50ج  ،ق 5151 صالحی شامی،در کتب متعدد )  زهراءهجوم بر خانه حضرت 
در خبر . ( وارد شده است531: 0ج تا، بکری، بی ؛353: 5ج تا، طبری أبوالعباس، بی

صحیح دیگری که در کتب اهل تسنن آمده خلیفه اول در هنگام مرگ از چند چیز ابراز 
ابن ابي ) کندرا بیان می  زهراءکند و یکی از آن موارد هجوم به خانه حضرت پشیمانی می

که در کتب  از این موارد. (30: 5ج ، ق 5151، طبراني؛ 33: 1ج ، 131: 51ج تا، شیبه، بی
نقل شده  تاكامل الزيارروایت  تأیید جهت در قرائنی عنوانبه میتواناهل تسنن وارد شده 

ست که آیا غلات شیعه در کتب ااز حافظ اسدرم این  سؤال. در نظر گرفتابن قولویه  توسط
 هاآناین موارد بوده و         اساسا  اند و یا قول خودشان نفوْ کردهترین کتب به و در صحیح هاآن
 درستی نقل کرده و ربطی به غلات ندارد.به

 اهل تسنن به این موضوع اشاره شدهدر کتب  محسن د( در مورد سقط شدن حضرت 
 شهرستانی الملل والنحل اند:که بدین ماجرا اشاره داشته هاییباکت ازجمله. است

الوافی  ،(130: 02ج  ،ق 5122مزی،)تهذيب الكمال  (،33: 5ج تا، بی)شهرستانی، 
 5013صفوری، النفائس )ومنتخب  نزهة المجالس(، 53: 3ج  ،ق 5102صفدی،) بالوفيات

محمد  و همچنین سید (531: 5ج  ق، 5310ْهبی، ) ميزان الاعتدال ،(001: 0ج ، ق
طور هب« لسبط مولود أم سقطالمحسن ا» در کتابخرسان از علمای شیعه  موسوی مهدی

از کتب روایی و تاریخی  و (5: ق 5132 )موسوی خرسان، مفصل به این ماجرا پرداخته
 رسانده است. به اثباتفریقین این موضوع را 

شود گوید چرا باید این اولین محاکمه باشد پس انبیای عظام چه میاینکه حافظ اسدرم می (ه
باب وجود دارد که بگوید در ابتدا  در اینا روایت معارضی باید به این نکته دقت شود که آی

مانند قیامت  خصوص اخبار غیبیهدر بررسی اخبار ب. گیردچه جریانی مورد بررسی قرار می



10
.22

05
2/

ha
dit

h.
20

25
.25

61
14

.15
46

 

 .../ زینب السادات حسینی و سعید شعبانی در« شب معراج»موسوم به  تیروا یو متن یسند یبررس 515

است که روایت متعارض وجود داشته باشد وگرنه با صرف یکسری  موقعی زمان تعارض در
 تدا خواهد افتاد.توان تعیین کرد که چه اتفاقی در اباحتمالات نمی

 تواندمی متعددقف ( باید توجه داشت که قیامت دارای مواقف متعدد است و در مواو
موقف قیامت را  صادق در حدیثی از امام . گیردهای مختلفی مورد بررسی قرار اولویت
 انجامدمی به طولاند که هر موقف حدود هزار سال موقف معرفی کرده 12حدود 

شود که گذشته در آیات قرآن هم آیاتی دیده می هاایناز . (513: 1 ج ،ق 5123کلینی،)
ه  في» مانند؛ های مختلفی در روز قیامت داردصحبت از موقف ی  ل   إ 

وح  ة  و  الر  لائ ک  م  ج  ال  ر  ع              ت 
                                 

ة ن  ف  س  ل  سین  أ  م  ه  خ  دار  ق  م  کان  م  و   ل  »(، 1 )معارج/ «                                            ی 
ط  س  ق 

وازین  ال  م  ع  ال      و  ن ض 
      

ة  ف لا                           یام  ق 
م  ال  و               ی 
          

فی ها و  ک  نا ب 
ی  ت  ل  أ 

د  ر  ن  خ  ة  م  ب  قال  ح  ث  ن  کان  م  ئا  و  إ  ی  س  ش  م  ن ف  ل                 ت ظ 
         

بین                                                                  نا حاس  (، 13 )الْنبیاء/ «            ب 
لی» ها کان  ع  د  لا  وار  م  إ  ک  ن  ن  م  ا                                         و  إ  ی  ض  ق  ما  م  ت  ك  ح  ب  که مواقف نشان از . ( و..35 )مریم/ «                        ر 

عنوان نمونه علامه طباطبایی در تفسیر خود به وجود همچنین به. های مختلف داردیبررس
سوره بقره مسئله شفاعت را مربوط به  11ی مواقف متعدد اْعان داشته و در بررسی آیه

پس امکان اینکه در موقفی . (531: 5ج ، ق 5312طباطبایی، ) آخرین موقف دانسته است
 بعید نیست. ،پرداخته شود مورد عنوان اولینآن هم به محسن ن حضرت به بررسی قاتلا

وجود عبدالله بن عبدالرحمن الاصم دارای  به دلیل( حافظ اسدرم بیان داشته که این روایت ز
روایات مضامین غالیانه است و در ادامه برای اثبات کلام خود به بیان ابن غضائری در مورد 

که در بررسی عبدالله بن  در ابتدا باید بیان شود. (553: م 0203)اسدرم، پردازدعبدالله می
عبدالرحمن مطرح شد که نظر ابن غضائری در مورد او ناظر به محتوای روایات نقل شده از 

یا این موارد پالایش شده و  ،در کتابشکتابش است که با توجه به نقل ابن قولویه  او درجانب 
صورت دلیلی ندارد که دراین شویمواجه مییز مغلوآم مورد محتواییا اینکه با دو تعریف در 

-های صورت گرفته توسط غالیدر بررسی. غضائری پذیرفته شودبیان ابن ،ساکنابتدابهکه 

همچون: قائل به الوهیت و  عقایدیپژوهان مشخص شد که طوایف غلات شیعه دارای 
اْت ی امامان، اعتقاد به صفات خدایی داشتن امامان، نبوت داشتن امامان، علم غیب مطلق و 

 )صفری فروشانی، یضگری و عقیده به تفوحلول، اعتقاد به تناسخ، عقیده به تشبیه، اباحی
)پورامینی،  خالقیت و رازقیت (511-521: ش 5331 اسفندیاری،؛ 035-533: ش 5315
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همچنین پژوهشگران دیگری در بررسی غالیان اشاره شده در . باشندمی (030: ش 5311
یگران، اعتقاد : اعتقاد به مهدویت به غیر از مهدی موعود برای دچون یشی مواردرجال نجا

)دیاری  اندهای ناروا و عقیده به عصمت تامه را بیان کردهویلبه تحریف قرآن و تأ
شود که این مضامین در روایت با بررسی روایت مشخص می. (32: ش 5311بیدگلی،

 .وجود ندارد
 گیرینتیجه

 :م مشخص شدرتوسط حافظ اسد سندراوی موجود در  دودر بررسی 
 به دلیلبرخی از رجالیان او را ولی را فردی مجهول بیان داشته « بن سالمبن محمد علی» (5

 .اندفردی دارای کمالات معرفی کرده ،روایات و نقل از راویان ثقه کثرت
ر مورد وی رجالیان دانسته که دغالی  را« عبدالله بن عبدالرحمان بن الاصم»اسدرم  (0 

اربعه و دیگر کتب متقدم شیعه و  در کتبدارند، اما تعداد زیاد روایات او  نظراختلافمتقدم 
 دارد.نقل پرشمار او از راویان ثقه و اجلاء، نشان از صحیح بودن روایات او در میراث شیعه 

 واسطهبهری حمیدن شیعه از کتاب عبدالله بن جعفرکتاب محور بو به دلیلاین روایت  (3
دلیل جلالت  شده که بهمنتقل تاكامل الزيارفرزند او که استاد ابن قولویه بوده است به کتاب 

 این روایت پذیرفتنی است. ،قدر عبدالله بن جعفر
 با توجه به قرائنی چون: ،غالیاناز روایت نقل های متنی مشخص شد ادعای بررسی ( در1

رد روایات مختلف در مودر کتب فریقین،   زهراءمناقب حضرت روایاتی در  وجود
منابع در  محسن جسارات بیان شده به ایشان در کتب فریقین، بیان سقط شدن حضرت 

 هر دو طایفه، مواقف متعدد قیامت و احادیث مشابه با این جریان در کتب اهل تسنن
 .نیست پذیرشقابل
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 منابع
 .قرآن کریم

)سعید محمد  المصنف في الْحادیث والآثار. تا()بی ، عبدالله بن محمد.شیبهابیابن
 .اللحام، مصحح(. بیروت: دار الفکر

 .. بیروت: دار الکتب العلمیةالعقد الفریدق(.  1141، احمد بن محمد. )عبدربه اندلسیابن

)محمدرضا  الرجال )کتاب ابن الغضائري(. ق( 1111، احمد بن حسین. )غضائریابن
 .قم: مؤسسه علمی فرهنگی دار الحدیثحسینی جلالی، مصحح(. 

)عبدالحسین امینی، مصحح(.  کامل الزیارات. ش( 1531، جعفر بن محمد. )قولویهابن
 .نجف: دار المرتضویة

. حیدرآباد دکن: الجرح والتعدیل. ق( 1121، عبدالرحمن بن محمد. )حاتم رازیابیابن
 .مطبعة مجلس دائرة المعارف العثمانیة

 تأویل الآیات الظاهرة في فضائل العترة الطاهرةق(.  1141ی بن محمد. )، علاسترآبادی
 .)حسین استاد ولی، مصحح(. قم: مؤسسة النشر الْسلامي

)تحقیق  منهج المقال في تحقیق أحوال الرجالق(.  1111، محمد بن علی. )استرآبادی
 .لْحیاء التراث مؤسسه آل البیت(. قم: مؤسسه آل البیت 

. حکایة کسر ضلع الزهراء وإسقاط جنینها في میزان النقد العلميم(.  1415) ، حافظ.اسدرم
 .کویت: مبرة الآل والْصحاب

پژوهشی درباره طوایف غلات تا پایان غیبت صغرا و ش(.  1521، اسکندر. )اسفندیاری
 .. تهران: مرکز چاپ و نشر سازمان تبلیغات اسلامیموضع ائمه در این باب

اکبر )علی من لا یحضره الفقیهق(.  1115ن علی )شیخ صدوق(. )، محمد ببابویهابن
غفاری، مصحح، چاپ دوم(. قم: دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه 

 .علمیه قم

)مصطفی دیب البغا، مصحح(.  صحیح البخاريق(.  1111، محمد بن اسماعیل. )بخاری
 .دمشق: دار ابن کثیر
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. بیروت: دار تاریخ الخمیس في أحوال أنفس النفیستا(. بی، حسین بن محمد. )بکری
 .صادر

)محمد حمید الله، مصحح(. قاهره:  أنساب الْشرافم(.  1131، احمد بن یحیی. )بلاْری
 .دار المعارف

، 51، شماره کتاب نقد. «لیدرنگی در مفهوم غلو و غا»ش(.  1533، محمدباقر. )پورامینی
121-111. 

. بیروت: مؤسسه المفید من معجم رجال الحدیثم(.  1411، محمدحسین. )جوهری
 .التاریخ العربی

تفصیل وسائل الشیعة إلی تحصیل مسائل ق(.  1141، محمد بن حسن. )حر عاملی
 .لْحیاء التراث )تحقیق مؤسسه آل البیت(. قم: مؤسسه آل البیت  الشریعة

 .. تهران: سمتشیعهاعتبارسنجی احادیث ش(.  1513، سید علیرضا. )حسینی شیرازی

)مشتاق مظفر، مصحح(. قم: مؤسسة  مختصر البصائرق(.  1111، حسن بن سلیمان. )حلی
 .النشر الْسلامي

)محمدصادق  رجال العلامة الحليق(.  1141، حسن بن یوسف )علامه حلی(. )حلی
 .بحرالعلوم، مصحح(. قم: الشریف الرضی

نقد روایت رضایت دختر رسول »ش(.  1141السادات. )، ناصر و حسینی، زینبخوشنویس
 .51-1، 1، شماره 11، دوره پژوهیامامت. «خدا از خلیفه اول

. نجف: مدونة معجم رجال الحدیث وتفصیل طبقات الرواةق(.  1115، ابوالقاسم. )خویی
 .مطبوعات خویی

. مشهد: دانشگاه علوم اسلامی آشنایی با اصول علم رجالش(.  1513، سید علی. )دلبری
 .ویرض

. «شناسی غلو و غالیان در رجال نجاشیجریان»ش(.  1531، محمدتقی. )دیاری بیدگلی
 .11-12، 22، دفتر هامقالات و بررسی

محمد )علی میزان الاعتدال في نقد الرجالق(.  1531الدین محمد. )، شمسْهبی
 .البجاوی، مصحح(. بیروت: دار المعرفة



10
.22

05
2/

ha
dit

h.
20

25
.25

61
14

.15
46

 

 .../ زینب السادات حسینی و سعید شعبانی در« شب معراج»موسوم به  تیروا یو متن یسند یبررس 517

 .. تهران: انتشارات پیام حقجمه کامل الزیاراتترش(.  1522، محمدجواد. )ْهنی تهرانی

 .الله سیستانی. قم: مکتب آیتقاعدة لا ضرر ولا ضرارق(.  1111، سید علی. )سیستانی

قولویه به وثاقت کامل الزیارات و شهادت ابن»ش(.  1512، سید موسی. )شبیری زنجانی
 .51-3، 1، شماره های رجالیپژوهش. «نراویا

 .. قاهره: مؤسسه الحلبیالملل والنحلتا(. ن عبدالکریم. )بی، محمد بشهرستانی

 . قم: مؤسسه آل البیت وسائل الشیعةق(.  1141، محمد بن حسن. )شیخ حر عاملی
 .لْحیاء التراث

 سبل الهدی والرشاد في سیرة خیر العبادق(.  1111، محمد بن یوسف. )صالحی شامی
 .مصححان(. بیروت: دار الکتب العلمیةمحمد معوض، )عادل احمد عبدالموجود و علی

)احمد ارناووط و ترکی مصطفی،  الوافي بالوفیاتق(.  1114، خلیل بن ایبک. )صفدی
 .مصححان(. بیروت: دار إحیاء التراث العربي

های )چاپ سوم(. مشهد: بنیاد پژوهش غالیانش(.  1511الله. )، نعمتصفری فروشانی
 .اسلامی آستان قدس رضوی

. قاهره: نزهة المجالس ومنتخب النفائسق(.  1135بدالرحمن بن عبدالسلام. )، عصفوری
 .المطبعة الکاستلیة

. بیروت: مؤسسة الْعلمي المیزان في تفسیر القرآنق(.  1514، محمدحسین. )طباطبایی
 .للمطبوعات

)حمدی بن عبدالمجید السلفی،  المعجم الکبیرق(.  1113، سلیمان بن احمد. )طبرانی
 .قاهره: مکتبة ابن تیمیة مصحح(.

. الریاض النضرة في مناقب العشرةتا(. الدین طبری(. )بی، احمد بن عبدالله )محبطبری
 .بیروت: دار الکتب العلمیة

. بیروت: دار تاریخ الطبري )تاریخ الرسل والملوك(ق(.  1532، محمد بن جریر. )طبری
 .التراث

)جواد قیومی  رجال الطوسيش(.  1525، محمد بن حسن )شیخ طوسی(. )طوسی
 .اصفهانی، مصحح(. قم: مؤسسة النشر الْسلامي وابسته به جامعه مدرسین
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ق(. فهرست کتب الشیعة و أصولهم و  1114طوسی، محمد بن حسن )شیخ طوسی(. )
م: مکتبة المحقق )عبدالعزیز طباطبایی، محقق(. ق أسماء المصنفین و أصحاب الْصول

 .الطباطبائي

 فتح الباري شرح صحیح البخاريق(.  1521حمد بن علی )ابن حجر(. )، اعسقلانی
 .)محمدفؤاد عبدالباقی، مصحح(. بیروت: دار المعرفة

قولویه: محدثی در گذر از نص به ابن»ش(.  1144، انسیه و فرجامی، اعظم. )عسگری
 .111-31 ،11، شماره 15، دوره پژوهیحدیث. «اجتهاد )ظهور و افول یک محدث قمی(

https://Doi. 10.22052/HADITH.2021.111350 
)جعفر  بهجة الآمال في شرح زبدة المقالق(.  1111، علی بن عبدالله. )علیاری تبریزی

 .الله مسترحمی، مصححان(. تهران: بنیاد فرهنگ اسلامی کوشانپورحائری و هدایت

حح، چاپ )طیب موسوی جزائری، مص تفسیر القميق(.  1141، علی بن ابراهیم. )قمی
 .سوم(. قم: دار الکتاب

)محمدصادق بحرالعلوم،  تکملة الرجالق(.  1113، عبدالنبی بن محمد. )کاظمی
 .مصحح(. قم: انوار الهدی

)حسن  رجال الکشي )إختیار معرفة الرجال(ش(.  1515، محمد بن عمر. )کشی
 .مصطفوی، مصحح(. قم: مؤسسه آل البیت 

اکبر غفاری و محمد آخوندی، )علی الکافي. ق( 1142، محمد بن یعقوب. )کلینی
 .مصححان(. تهران: دار الکتب الْسلامیة

ابتناء کامل »ش(.  1511ستایش، محمدکاظم. )، مهدیه، نادی، معصومه و رحمانلواف
 .115-144 ،13، شماره سفینه. «بالزیارات بر منابع مکتو

. قم: مؤسسه آل )نسخه رحلی( تنقیح المقال في علم الرجالتا(. ، عبدالله. )بیمامقانی
 .لْحیاء التراث البیت 

روضة المتقین في شرح من لا یحضره ق(.  1141، محمدتقی )مجلسی اول(. )اول مجلسی
پناه اشتهاردی، مصححان، چاپ دوم(. قم: مؤسسه )حسین موسوی کرمانی و علی الفقیه

 .فرهنگی اسلامی کوشانپور
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بحار الْنوار الجامعة لدرر أخبار الْئمة ق(.  1145، محمدباقر )مجلسی دوم(. )مجلسی
 .)جمع از محققان، چاپ دوم(. بیروت: دار إحیاء التراث العربي الْطهار

)بشار عواد  تهذیب الکمال في أسماء الرجالق(.  1144، یوسف بن عبدالرحمن. )مزی
 .معروف، مصحح(. بیروت: مؤسسة الرسالة

)محمد ْهنی افندی،  یح )صحیح مسلم(الجامع الصح. ق( 5331) .مسلم بن حجاج
 .مصحح(. استانبول: دار الطباعة العامرة

. قم: نشر معارف نقش نقادی متن در داوری رجالیانش(.  1144، محمد. )معصومی مقدم
 .بیت اهل

. قم: نشر معارف تاریخ حدیث مکتوب شیعه در دوران نخستینش(.  1144، عباس. )مفید
 .بیت اهل

. قم: مرکز المحسن السبط مولود أم سقطق(.  1154سید محمدمهدی. )، موسوی خرسان
 .الْبحاث العقائدیة

 رجال النجاشي )فهرست أسماء مصنفي الشیعة(ش(.  1513، احمد بن علی. )نجاشی
 .)چاپ ششم(. قم: مؤسسة النشر الْسلامي

 .ؤلف. تهران: فرزند ممستدرکات علم رجال الحدیثق(.  1111، علی. )نمازی شاهرودی

. بیروت: مستدرک الوسائل ومستنبط المسائلق(.  1143، حسین )محدث نوری(. )نوری
 .مؤسسه آل البیت 

 المستدرك علی الصحیحینق(.  1111، محمد بن عبدالله )حاکم نیشابوری(. )نیشابوری
 .)مصطفی عبدالقادر عطا، مصحح(. بیروت: دار الکتب العلمیة

الدین القدسی، )حسام مجمع الزوائد ومنبع الفوائد. ق( 1111، علی بن ابوبکر. )هیثمی
 .مصحح(. قاهره: مکتبة القدسی
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